PROTOKÓŁ  Nr XII/2011

sesji Rady Miejskiej w Golczewie

odbytej w dniu 9 listopada 2011 r.

Obrady sesji otworzył i przewodniczył Lech Ferdynus Przewodniczący Rady.

Przywitał wszystkich radnych i zaproszonych gości.

Rada obrady rozpoczęła o godzinie 1400, zakończyła o godz.1830.

Stwierdził kworum i poinformował, że w obradach udział bierze 15 radnych, 
na ustawowy stan 15 radnych.

Lista obecności stanowi załącznik nr 1 do protokołu.

W obradach sesji uczestniczyli: Andrzej Danieluk Burmistrz Golczewa, Józef Malec zastępca burmistrza, Barbara Deszyńska skarbnik gminy, Ireneusz Wilk sekretarz gminy, Magdalena Wiśniewska radca prawny, Emilia Dobrowolska Dyrektor Szkoły Podstawowej w Wysokiej Kamieńskiej, Marek Maślak kierownik Zakładu Usług Publicznych w Golczewie, Kazimiera Latawiec kierownik Ośrodka Pomocy Społecznej w Golczewie, Waldemar Pakuła przewodniczący Zarządu Osiedla Golczewo i sołtysi Sołectw Gminy Golczewo.    
Lista obecności stanowi załącznik nr 2 do protokołu.

Ad. 1 Sprawy regulaminowe

Ad. 1) otwarcie sesji i stwierdzenie kworum.

Na podstawie listy obecności przewodniczący obrad stwierdził, kworum i poinformował, że Rada jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał.

Ad. 2) przedstawienie porządku obrad.

Przewodniczący Rady przedstawił porządek obrad.

Porządek obrad sesji:

1. Sprawy regulaminowe:

1. otwarcie sesji i stwierdzenie kworum;

1. przedstawienie porządku obrad;

1. przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji.

2. Interpelacje i wnioski radnych.

3. Projekt uchwały w sprawie przyjęcia zmian statutu Celowego Związku Gmin R-XXI 
z siedzibą w Nowogardzie.

4. Projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia Planu Odnowy Miejscowości Kretlewo na lata 2011-2017.

5. Projekt uchwały w sprawie przyjęcia programu współpracy Gminy Golczewo z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na 2012 rok.

6. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zbycie nieruchomości stanowiących gminny zasób nieruchomości.

7. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego trybu zawarcia umowy najmu lokali użytkowych stanowiących gminny zasób nieruchomości.

8. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od trybu przetargowego zawarcia umowy dzierżawy nieruchomości stanowiącej gminy zasób nieruchomości.

9. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od trybu przetargowego zawarcie umowy dzierżawy nieruchomości stanowiących gminy zasób nieruchomości.

10. Projekt uchwały w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Gminy Golczewo na lata 2011-2022.

11. Projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały budżetowej Gminy Golczewo na 2011 r.

12. Projekt uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości.

13. Projekt uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych.

14. Projekt uchwały w sprawie obniżenia średniej ceny skupu żyta przyjętej jako podstawę obliczania podatku rolnego na obszarze gminy Golczewo w 2012 r.

15. Projekt uchwały w sprawie odwołania Przewodniczącego Komisji Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska Rady Miejskiej w Golczewie.

16. Projekt uchwał w sprawie wyboru Przewodniczącego Komisji Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska Rady Miejskiej w Golczewie.

17. Projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na kierownika Zakładu Usług Publicznych w Golczewie.

18. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie z gminami powiatu kamieńskiego oraz Powiatem Kamieńskim porozumienia w sprawie wspólnego przeprowadzenia postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na dostawę energii elektrycznej.

19. Projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie zbycia nieruchomości stanowiących gminny zasób nieruchomości.

20. Informacja Burmistrza Golczewa o stanie realizacji zadań oświatowych Gminy Golczewo za rok szkolny 2010/2011.

21. Sprawozdanie Burmistrza Golczewa z działalności między sesjami.

22. Informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej w Golczewie z wykonanych czynności 
w okresie między sesjami Rady.

23. Odpowiedzi na interpelacje i wnioski radnych.

24. Wolne wnioski i zapytania.

25. Zakończenie obrad.

Burmistrz wniósł o zdjęcie z porządku obrad pkt 4 dot Planu Odnowy Miejscowości Kretlewo, ponieważ nie została podjęta jeszcze uchwała Zebrania Wiejskiego odnośnie tego planu.
Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej, Beata Pastryk wniosła o zdjęcie z porządku obrad pkt. dotyczącego rozpatrzenia skargi na kierownika Zakładu Usług Publicznych w Golczewie ponieważ protokół Komisji nie zawierał elementów wymaganych dla uchwały. 
W wyniku jawnego głosowania radni przyjęli zmianę porządku obrad jednomyślnie 15 głosami „za”.
Przewodniczący przedstawił porządek obrad po zmianach.

3) przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji.

2. Interpelacje i wnioski radnych.

3. Projekt uchwały w sprawie przyjęcia zmian statutu Celowego Związku Gmin R-XXI 
z siedzibą w Nowogardzie.

4. Projekt uchwały w sprawie przyjęcia programu współpracy Gminy Golczewo z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na 2012 rok.

5. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zbycie nieruchomości stanowiących gminny zasób nieruchomości.

6. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego trybu zawarcia umowy najmu lokali użytkowych stanowiących gminny zasób nieruchomości.

7. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od trybu przetargowego zawarcia umowy dzierżawy nieruchomości stanowiącej gminy zasób nieruchomości.

8. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od trybu przetargowego zawarcia umowy dzierżawy nieruchomości stanowiących gminy zasób nieruchomości.

9. Projekt uchwały w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Gminy Golczewo na lata 2011-2022.

10. Projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały budżetowej Gminy Golczewo na 2011 r.

11. Projekt uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości.

12. Projekt uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych.

13. Projekt uchwały w sprawie obniżenia średniej ceny skupu żyta przyjętej jako podstawę obliczania podatku rolnego na obszarze gminy Golczewo w 2012 r.

14. Projekt uchwały w sprawie odwołania Przewodniczącego Komisji Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska Rady Miejskiej w Golczewie.

15. Projekt uchwał w sprawie wyboru Przewodniczącego Komisji Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska Rady Miejskiej w Golczewie.

16. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie z gminami powiatu kamieńskiego oraz Powiatem Kamieńskim porozumienia w sprawie wspólnego przeprowadzenia postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na dostawę energii elektrycznej.

17. Projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie zbycia nieruchomości stanowiących gminny zasób nieruchomości.

18. Informacja Burmistrza Golczewa o stanie realizacji zadań oświatowych Gminy Golczewo za rok szkolny 2010/2011.

19. Sprawozdanie Burmistrza Golczewa z działalności między sesjami.

20. Informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej w Golczewie z wykonanych czynności 
w okresie między sesjami Rady.

21. Odpowiedzi na interpelacje i wnioski radnych.

22. Wolne wnioski i zapytania.

23. Zakończenie obrad.

Ad. 3) przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji.

Radny Tomasz Bartniczuk odniósł się do swojej wypowiedzi dotyczącej spółki w Baczysławiu. Zacytował tę wypowiedź i poprosił aby dopisać rok, ponieważ wymienione są miesiące a nie jest podany rok do którego się to odnosi.
Przewodniczący powiedział, że jest to słuszna uwaga i możemy to ująć w protokole z tej sesji jako uwagę.

Radna Janina Kołodzińska powiedziała, że nie zgadza się z treściami zawartymi w protokole. Stwierdziła, że inaczej mówiła a inaczej jest zapisane. Wnioskowała o to żeby na następnej sesji udzielił Pan Przewodniczący odpowiedzi w sprawie możliwości nagrywania obrad przez uczestników sesji i tego nie ma. Jest inny zapis. Nie ma też tego, że Pan Kalczyński próbował wręczyć Konstytucję RP Pani mecenas. Pani odmówiła, nie zapoznała się z treścią art. 61. Uważa to za ważne wydarzenia i takie powinny być zapisane. Powiedziała również, że z protokołu eliminowane są niekorzystne albo przekręcane na korzyść władz sformułowania. Protokół jest pisany nierzetelnie. Nie oddaje całości i być może powodem jest to, że nie są nagrywane obrady. Powiedziała, że analizowała regulaminy innych gmin i jest zapis, że protokół musi odzwierciedlać przebieg. Przewodniczący nie może mieć takich możliwości jak ustalanie treści, gdzie miało to miejsce przy uwadze Pana Grzegorza Chłopka. Treść była zapisana inaczej a Przewodniczący stwierdził, że ma być tak jak jest. Tak nie może być. Dodała, że ma nadzieje, że to co powiedziała będzie zaprotokołowane.
Przewodniczący odpowiedział, że był rozmowa na temat nagrywania i ta sprawa będzie dzisiaj poruszona. Odnośnie tych zapisów, powiedział, że robiony jest stenogram i opieramy się na nim pisząc protokół. Trudno jest się teraz odnieść do tych zarzutów. Powiedział, że nie kojarzy tego wręczania Konstytucji. Może była w tym momencie przerwa, może radni to widzieli?
Radna Teresa Waszczenko powiedziała, że było to w trakcie zamieszania po jakiejś wypowiedzi, nie wszyscy się zgadzali. Była wymiana zdań. To było takie „rzucanie Konstytucją”. Nie było zapytania o to czy można podać, przeczytać. To było takie rzucenie sobie. To nie było prawidłowe.
Przewodniczący powiedział, że rozmowa na temat nagrywania jeszcze będzie. Trzeba zrobić zmianę w statucie. Dzisiaj mamy sytuację jaką mamy. W stenogramie były zapisane takie słowa i tak zostało zapisane w protokole. 
Radni przyjęli protokół z ostatniej sesji 9 głosami „za”, 2 „przeciwnymi” i 4 „wstrzymującymi się”.

Przewodniczący stwierdził, że protokół z ostatniej sesji został przyjęty.

Ad. 2. Interpelacje i wnioski radnych.
Radny Edward Żurawski podziękował za zorganizowanie z dyrektorem Zarządu Dróg Wojewódzkich w sprawie budowy chodnika. Czy są poczynione jakieś kroki? I coś się dzieje na OSP i też prosi o kilka słów. 

Przewodniczący obrad zwrócił uwagę, że te pytania powinny być zadane w punkcie wolne wnioski i zapytania. To jest punkt dotyczący interpelacji. 

Radny odpowiedział, że chce aby Pan burmistrz odpowiedział na te pytania na końcu a nie teraz.

Przewodniczący stwierdził, że jest to pytanie a nie interpelacja.

Brak wniosków i interpelacji.

Ad. 3.Projekt uchwały w sprawie przyjęcia zmian statutu Celowego Związku Gmin R-XXI z siedzibą w Nowogardzie 
Burmistrz przedstawił projekt uchwały informując, że zgromadzenie R-XXI zaproponowało zmianę w statutach. Zmiany te dotyczą § 17 i § 26. W § 17 zmiana brzmienia na „Członkowie Związku uczestniczą w zyskach i stratach proporcjonalnie do przypisanych składek.” a w § 26 dodaje się ust. 5 o następującej treści: „W przypadku gdy majątek Związku nie wystarcza na pokrycie zobowiązań Związku stosuje się odpowiednio § 17.”. chodzi o to, że gminy wchodzą w bardzo dużą inwestycję wartą 100 mln zł. Może zaistnieć sytuacja w której trzeba będzie dołożyć do tego interesu pieniądze. Jest taka propozycja aby dokładać te pieniądze zgodnie z tymi proporcjami które są przy przypisanych składkach. Poprosił pana Prezesa Celowego Związku Gmin R-XXI, Antoniego Bielidę o interpretację tego zapisu. Odpowiedzi udzielił radca prawny Związku w imieniu pana Prezesa. Burmistrz przedstawił treść pisma.
Interpretacja zapisu zmiany w statucie stanowi załącznik nr 3 do protokołu.
Burmistrz wniósł o przyjęcie uchwały.

Przewodniczący obrad otworzył dyskusję.

Radni nie wnieśli uwag.

Przewodniczący zamknął dyskusję.

Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Przewodniczący obrad poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 4 do protokołu.

W wyniku jawnego głosowania Rada Miejska w Golczewie przyjęła uchwałę:

Nr XII/70/2011

w sprawie przyjęcia zmian statutu Celowego Związku Gmin R-XXI z siedzibą w Nowogardzie, 14 głosami „za” i 1 „wstrzymującym się”.
Uchwała została przyjęta.
Uchwała Nr XII/70/2011 stanowi załącznik nr 5 do protokołu.

Ad. 4. Projekt uchwały w sprawie przyjęcia programu współpracy Gminy Golczewo z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na 2012 rok
Burmistrz powiedział, że jak co roku uchwalamy taki program. Wymaga tego od nas ustawa. Niniejsza uchwała zawiera warunki współdziałania Gminy z podmiotami. Projekt uchwały został skonsultowany z Gminną Radą Działalności Pożytku Publicznego, która nie wniosła żadnych uwag. Wcześniej przeprowadzono procedurę, podczas której podmioty mogły zgłaszać swoje propozycje i uwagi do Programu. Szczegółowo zostało omówione na posiedzeniu wspólnym Komisji. Poprosił o przyjęcie uchwały.
Przewodniczący obrad otworzył dyskusję.

Radni nie wnieśli uwag.

Przewodniczący zamknął dyskusję.

Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Przewodniczący obrad poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 6 do protokołu.

W wyniku jawnego głosowania Rada Miejska w Golczewie przyjęła uchwałę:

Nr XII/71/2011

w sprawie przyjęcia programu współpracy Gminy Golczewo z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na 2012 rok, jednomyślnie 15 głosami „za”.
Uchwała została przyjęta.
Uchwała Nr XII/71/2011 stanowi załącznik nr 7 do protokołu.

Ad. 5. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zbycie nieruchomości stanowiących gminny zasób nieruchomości
Józef Malec zastępca burmistrza powiedział, że zgodnie z obowiązującymi przepisami wykazane w załączniku do projektu uchwały nieruchomości mogą być przedmiotem zbycia po uzyskaniu zgody Rady Miejskiej w Golczewie, gdyż nie zostały określone oddzielną uchwałą zasady zbycia nieruchomości stanowiących gminny zasób nieruchomości. Nieruchomość wykazana w załączniku do projektu uchwały (w lp. 1) została nabyta przez Gminę Golczewo, jako prawo użytkowania wieczystego gruntu i prawo własności budynku. Prawo własności nieruchomości wymienionej w lp. 2, gmina nabyła w udziale do ¼ części, na podstawie decyzji Wojewody. Osoby zainteresowane nabyciem tych nieruchomości wystąpiły z wnioskiem do Burmistrza o umożliwienie ich sprzedaży. Nieruchomości wymienione w załączniku do projektu uchwały w lp. 3-5 powstały z podziału nieruchomości zabudowanych budynkami mieszkalnymi przy ul. Zwycięstwa i stanowią oddzielne nieruchomości, które obecnie mogą być przedmiotem zbycia w formie przetargu.

Przewodniczący obrad otworzył dyskusję.

Radni nie wnieśli uwag.

Przewodniczący zamknął dyskusję.

Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Przewodniczący obrad poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 8 do protokołu.

W wyniku jawnego głosowania Rada Miejska w Golczewie przyjęła uchwałę:

Nr XII/72/2011

w sprawie wyrażenia zgody na zbycie nieruchomości stanowiących gminny zasób nieruchomości, jednomyślnie 15 głosami „za”.
Uchwała została przyjęta.
Uchwała Nr XII/72/2011 stanowi załącznik nr 9 do protokołu.

Ad. 6. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego trybu zawarcia umowy najmu lokali użytkowych stanowiących gminny zasób nieruchomości
Zastępca burmistrza powiedział, że nieruchomość wymienioną w projekcie uchwały przeznacza się do wynajmu na czas nieoznaczony, na rzecz obecnych użytkowników, w celu uregulowania stanu prawnego, zgodnie z obecnym stanem posiadania. Najem na czas nieokreślony umożliwi sprzedaż tych lokali na rzecz najemców w drodze bezprzetargowej. W związku z tym, że nie zostały określone oddzielną uchwałą zasady wynajmowania lokali niemieszkalnych stanowiących gminny zasób nieruchomości, zasadnym jest podjęcie uchwały, gdyż wymienione w projekcie uchwały nieruchomości lokalowe mogą być przedmiotem najmu w formie bezprzetargowej na okres powyżej 3 lat tylko po uzyskaniu zgody Rady Miejskiej w Golczewie. Poprosił o przyjęcie uchwały.
Przewodniczący obrad otworzył dyskusję.

Radni nie wnieśli uwag.

Przewodniczący zamknął dyskusję.

Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Przewodniczący obrad poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 10 do protokołu.

W wyniku jawnego głosowania Rada Miejska w Golczewie przyjęła uchwałę:

Nr XII/73/2011

w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego trybu zawarcia umowy najmu lokali użytkowych stanowiących gminny zasób nieruchomości, jednomyślnie 15 głosami „za”.
Uchwała została przyjęta.
Uchwała Nr XII/73/2011 stanowi załącznik nr 11 do protokołu.

Ad. 7. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od trybu przetargowego zawarcia umowy dzierżawy nieruchomości stanowiącej gminy zasób nieruchomości

Zastępca burmistrza powiedział, że nieruchomości wymienione w projekcie uchwały zostały wydzielone z nieruchomości rolnych i za zgodą Rady nabyte przez Gminę Golczewo w celu przygotowania gruntu pod budowę ujęć wodnych i stacji uzdatnia wody.
Przewodniczący obrad otworzył dyskusję.

Radni nie wnieśli uwag.

Przewodniczący zamknął dyskusję.

Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Przewodniczący obrad poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 12 do protokołu.

W wyniku jawnego głosowania Rada Miejska w Golczewie przyjęła uchwałę:

Nr XII/74/2011

w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od trybu przetargowego zawarcia umowy dzierżawy nieruchomości stanowiącej gminy zasób nieruchomości, 10 głosami „za”, 1 głosem „przeciwko” i 4 głosami „wstrzymującymi się”.

Uchwała została przyjęta.
Uchwała Nr XII/74/2011 stanowi załącznik nr 13 do protokołu.
Ad. 8. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od trybu przetargowego zawarcia umowy dzierżawy nieruchomości stanowiących gminy zasób nieruchomości.
Józef Malec powiedział, że projekt uchwały został przedstawiony na posiedzeniu wspólnym Komisji. Nieruchomość wymienioną w projekcie uchwały przeznacza się do dzierżawy w celu umożliwienia podmiotowi, który wygra przetarg na budowę budynku socjalnego i jego administrowania na potrzeby Gminy Golczewo. Zawarta umowa będzie uwarunkowaniem prawnym do dysponowania gruntem pod realizacje zamierzonego celu.

W związku z tym, że nie zostały określone oddzielną uchwałą zasady wydzierżawiania nieruchomości stanowiących gminny zasób nieruchomości, to zgodnie z obowiązującymi przepisami, nieruchomości mogą być przedmiotem dzierżawy w formie bezprzetargowej na okres powyżej 3 lat, po uzyskaniu zgody Rady Miejskiej w Golczewie. Poprosił o przyjęcie tej uchwały.
Przewodniczący obrad otworzył dyskusję.

Radny Leus zapytał, czy w umowie będzie zawarte, że jeżeli podmiot nie wybuduje w określonym czasie tego budynku, umowa zostanie rozwiązana. Podmiot wygra przetarg a nie wybuduje mieszkań , czy przewiduje się taki zapis?
Zastępca burmistrza odpowiedział, że na dzień dzisiejszy nie ma podmiotu i nie ma jeszcze umowy. Konstruując umowę z takim podmiotem trzeba ująć taki zapis. Nie można pozostawić komuś nieruchomość do wykorzystanie w nieokreślonym celu. Jest przeznaczona na określony cel.

Radny Bartniczuk powiedział, że jest przeciwny formie w jakiej powstają te domy socjalne. Zapytał czy mógłby zapoznać się przed podjęciem decyzji, bo był nieobecny na posiedzeniu Komisji, z opinią RIO. Stwierdził, że może radni też chcieliby się z nią zapoznać.
Burmistrz Andrzej Danieluk zapytał czego ma dotyczyć ta opinia?

Radny odpowiedział, że w protokole z ostatniej sesji jest napisane o istnieniu tej opinii, i było wspomniane, że jest pozytywna.
Burmistrz powiedział, że dzisiaj jest rozmowa na temat dzierżawy natomiast koncepcja budowy to nie jest temat dzisiejszej sesji. Jest zgoda na taki tryb postępowania.
Radny powiedział, że jeżeli jest zgoda na taki tryb to chciałby zobaczyć tę opinię.

Burmistrz powiedział, że nie jest to przedmiotem dzisiejszej sesji. Ten temat będzie się ciągnął w nieskończoność. Wczoraj na Komisjach poproszono o projekt, był przedstawiony. 
Radny odpowiedział, że nie był go wczoraj na Komisjach, nie widział projektu i jest mu przykro z tego powodu, ale wie o korespondencji z Ministerstwem Finansów i opinia RIO, że można postąpić w ten sposób proceduralnie. Chce zobaczyć tę opinię, żeby być bardziej świadomym nic więcej.

Burmistrz powtórzył, że to nie jest przedmiotem tej sesji, ale postąpi tak jak radni mu karzą. 

Radna Teresa Waszczenko powiedział, że tak można w nieskończoność ciągnąć dyskusje i rozmowy. Zaproponowała, żeby radny złożył zapytanie w punkcie wnioski i zapytania i pan burmistrz przygotuje odpowiedź.

Radny odpowiedział, że jest mu potrzebna ta opinia żeby świadomie zagłosować a nie po głosowaniu. 

Przewodniczący obrad zarządził przerwę o godz. 1445, 

o godz. 1505 wznowiono obrady

Burmistrz zapytał czemu ma to służyć. Sama opinia oderwana od reszty tematu nic nie da. Trzeba usiąść nad tym tematem i przemyśleć, przedyskutować. Jest taki pomysł i wystąpiono do Ministerstwa Finansów o zinterpretowanie tego faktu. Z departamentu długu publicznego przyszła odpowiedź. Przedstawił treść pisma.
Pismo z Departamentu Długu Publicznego stanowi załącznik nr 14 do protokołu.

Stwierdził, że realizacje tego pomysłu nie będzie podlegała pod ustawę o partnerstwie publiczno prywatnym, i to przedsięwzięcie nie będzie kwalifikowało się do wskaźnika długu. Kancelaria prawna która nas obsługuje, podziela to stanowisko natomiast ma inne zastrzeżenia ale to nie jest przedmiotem tego posiedzenia. Zaproponował rozmowy na ten temat na posiedzeniu Komisji. Jeżeli ten pomysł dojdzie do realizacji, trzeba go będzie sformułować odpowiednio i przedstawić do indywidualnej opinii do RIO. I tylko wtedy Izba udzieli lub nie, informacji na ten temat. Uchwała podlega ocenie RIO, sprawdzana jest zgodność uchwał z budżetem. RIO nie zajmuje się takimi rzeczami, ale to nie przeszkadza żeby wystąpić z zapytaniem. 
Radny podziękował za przedstawienie treści tego pisma. 
Radny Żurawski powiedział, że gmina gdyby wybudowała te mieszkania za swoje własne pieniądze, to majątek gminy wzrósłby o jakieś 800 tys. zł. I można byłoby na poczet jakiegoś kredytu zastawić, a tak wydzierżawiamy działkę na 30 lat, mało tego, trzeba będzie płacić czynsz. Może to być opłata ok 40 tys. zł w skali roku, a może i więcej nie wiadomo. Obciążona gmina będzie przez następne 30 lat. Pozbywamy się naszego majątku. Brniemy w dług. 
Przewodniczący obrad stwierdził, że ten temat był dokładnie omówiony na Komisjach.

Burmistrz powiedział, że zgadza się w stu procentach z radnym Żurawskim, tylko jest jedno ale, skąd wziąć te 800 tys. 

Radny odpowiedział, że gdyby był 4 lata burmistrzem znalazłby te środki. 

Przewodniczący zamknął dyskusję.

Komisje: Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych oraz Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.
Komisja Rewizyjna nie zajęła stanowiska.

Przewodniczący obrad poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 15 do protokołu.

W wyniku jawnego głosowania Rada Miejska w Golczewie nie przyjęła uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od trybu przetargowego zawarcia umowy dzierżawy nieruchomości stanowiących gminy zasób nieruchomości, 7 głosami „za”, 7 głosami „przeciwko” i 1 głosem „wstrzymującym się”.

Uchwała nie została podjęta.
Ad. 9. Projekt uchwały w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Gminy Golczewo na lata 2011-2022
Skarbnik powiedziała, że projekt uchwały został omówiony na posiedzeniu wspólnym Komisji. W związku ze zmianami w zakresie planowanych dochodów i wydatków budżetu Gminy Golczewo na 2011 rok oraz zmianami w zakresie przedsięwzięć realizowanych w roku bieżącym istnieje konieczność ujęcia tych zmian w wieloletniej prognozie finansowej.
Przewodniczący obrad otworzył dyskusję.

Radni nie wnieśli uwag.

Przewodniczący zamknął dyskusję.

Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Przewodniczący obrad poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 16 do protokołu.

W wyniku jawnego głosowania Rada Miejska w Golczewie przyjęła uchwałę:

Nr XII/75/2011

w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej Gminy Golczewo na lata 2011-2022, 14 głosami „za” i 1 głosem „wstrzymującym się”.

Uchwała została przyjęta.
Uchwała Nr XII/75/2011 stanowi załącznik nr 17 do protokołu.

Ad. 10. Projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały budżetowej Gminy Golczewo na 2011 r.
Skarbnik powiedziała, że projekt uchwały został omówiony na posiedzeniu wspólnym Komisji. Zwiększenie dochodów budżetu Gminy o kwotę 26.500,00 zł dotyczy wykonania większych niż planowano wpływów z tytułu zwrotów wypłaconych świadczeń z funduszu alimentacyjnego oraz środków za świadczone usługi opiekuńcze - w łącznej kwocie 17.000,00 zł i podpisania umowy na realizację projektu pn. „MiniM – nauczanie początkowe drogą do sukcesu w przyszłości”. W roku bieżącym projekt będzie wykonany na kwotę 9.500,00 zł, natomiast w przyszłym – 90.303,00 zł.

Zmniejszenie planowanych dochodów o kwotę 200.000,00 zł dotyczy projektu na przebudowę i doposażenie bazy Ochotniczej Straży Pożarnej w Golczewie. W związku z większymi niż planowano wydatkami na roboty budowlane oraz koniecznością zakupu samochodu pożarniczego, którego płatność dokonana będzie w dwóch ratach, kwota dofinansowania ze środków UE zostanie przekazana dopiero w roku 2012.  

Zwiększenie wydatków w wysokości 26.500,00 zł obejmuje wydatki działu 852 Pomoc społeczna o kwotę 17.000,00 zł z przeznaczeniem na dodatki mieszkaniowe – 12.000,00 zł oraz zasiłki stałe – 5.000,00 zł oraz wydatki na projekt pn. „MiniM – nauczanie początkowe drogą do sukcesu w przyszłości”, wskazany po stronie dochodów budżetu Gminy, realizowany przez ZSP w Golczewie oraz Szkołę Podstawową w Wysokiej Kamieńskiej.

Wydatki w wysokości 11.000,00 zł, przeniesione z działu 926 Kultura fizyczna do działu 921 Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego, stanowią zabezpieczenie realizacji projektu pn. „Wyposażenie świetlicy wiejskiej w Kłodzinie w sprzęt multimedialny i internetowy”. Projekt ten uzyskał dofinansowanie ze środków w wysokości 70% kosztów netto, co stanowi kwotę 6.086,00 zł. W roku bieżącym konieczne jest wydatkowanie całej kwoty na zakupy, natomiast refundacja poniesionych kosztów nastąpi w roku przyszłym.

Przewodniczący obrad otworzył dyskusję.

Radny Bartniczuk zapytał, czy te 17 tys. zł na OPS, pani Kierownik może wydać jak chce czy tak jak jest w uzasadnieniu 12 tys. na dodatki mieszkaniowe i 5 tys. na zasiłki stałe?
Skarbnik powiedziała, że projekt uchwały był robiony po rozmowie z panią księgową OPS i w pierwszym wyliczeniu wyszło, że tak należałoby te środki podzielić, ale jeśli będzie potrzeba przesunięcia tych środków to można przesunąć zarządzeniem burmistrza. 
Przewodniczący zamknął dyskusję.

Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Przewodniczący obrad poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 18 do protokołu.

W wyniku jawnego głosowania Rada Miejska w Golczewie przyjęła uchwałę:

Nr XII/76/2011

w sprawie zmiany uchwały budżetowej Gminy Golczewo na 2011 r., 14 głosami „za” i 1 głosem „wstrzymującym się”.

Uchwała została przyjęta.
Uchwała Nr XII/76/2011 stanowi załącznik nr 19 do protokołu.

Ad. 11. Projekt uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości
Burmistrz powiedział, że mamy jedna z najniższych stawek w powiecie. Na Komisjach było przedstawione jak to wygląda w gminach ościennych. W latach 2007 – 2010 udało się zmienić trochę strukturę i podatki nie były już kluczową pozycją w budżecie z racji pozyskania środków unijnych. Teraz to się zmienia. Pieniążki z zewnątrz się skurczyły i podatki odegrają większą rolę w budżecie. Nie możemy sobie pozwolić na to, żeby zrezygnować z tych podatków. Na gminę spada coraz więcej obowiązków, Państwo narzuca z góry pewne rzeczy a nie przejmuje się skąd wziąć na to pieniądze. Zrezygnowano z realizacji kilku zadań w OPS ponieważ nie ma na to środków. Obowiązki są bardzo duże a kasa za tym nie idzie. Stargard zaskarżył już decyzję o obciętych o 20 % dotacjach na zasiłki, gmina też idzie w tym kierunku. Obowiązków jest coraz więcej a pieniędzy coraz mniej. Wkoło wszystko drożeje. Jeżeli Rada przyjmie te stawki to nasz budżet nie wzrośnie tak bardzo ale pozwoli nam przetrwać przyszły rok. Np. jeżeli ktoś ma mieszkanie 60 m2 to płaci 27 zł a będzie płacił 30 zł. Jeżeli ktoś ma nieruchomość pod działalność gospodarczą płaci teraz 923,40 a będzie płacił o 87 zł więcej. Jeżeli ktoś ma komórkę, garaż 11 m2, płaci teraz 69 zł rocznie a będzie płacił 75,60. Burmistrz powiedział, że oczekuje takiego spotkania jakie miało miejsce wczoraj. Ustalić jak ma wyglądać polityka podatkowa. 
Przewodniczący obrad otworzył dyskusję.

Radna Kołodzińska powtórzyła to, co wczoraj powiedziała na Komisjach. Wiele Rad Miejskich podnosi stawki podatkowe, ale z reguły są to podwyżki w wysokości 4% co stanowi równowartość inflacji. Podwyżki Rady będą wynosiły ok 10%. Zapytała o program oszczędnościowy i stwierdziła, że tak to wygląda jakby budżet bazował tylko na podwyżkach podatków i nie bardzo to wygląda.
Burmistrz odpowiedział, że wczoraj wyjaśnił już tę sprawę. Program oszczędnościowy realizowany jest od kilku lat. W zakresie polityki mieszkaniowej, pozyskiwaniu środków unijnych. Można to zaobserwować na szkole na innych sprawach. Jego program polega na tym, że każda złotówka jest dziesięć razy oglądana za nim zostanie wydana. Przedstawił kilka inwestycji które zostały zrealizowane za parę złotych a inni mówili, że to jest niemożliwe. Niektóre gminy podnoszą o 4 % ale dostają z podatku morskiego mln i mogą sobie pozwolić żeby zrezygnować z podwyżki albo taką małą. My nie możemy sobie na to pozwolić. Są też gminy, które podniosły nawet o 20%. Stawki były porównywane ze stawkami w ościennych gminach. Podatek od transportu, my się nie mieścimy w najniższej skali. Zobowiązuje nas do podniesienia tej stawki minister Finansów. Poprosił jeszcze raz o racjonalną rozmowę w sprawie podatków. 
Radny Bartniczuk zapytał czy z nadwyżki będzie coś przekazane na kulturę fizyczną, czy będzie coś więcej niż w tym roku?
Burmistrz odpowiedział, że jeżeli nie podniesiemy stawki to nic nie skapnie, nie będzie czym dzielić. Niczego nie obiecuje ale jest szansa. Radni dzielą pieniądze a burmistrz przedstawia tylko projekt. Powiedział również, że przyszły budżet jest mocno okrojony. Poprosił żeby dokładnie go przeanalizować bo może trzeba coś zmienić. Stwierdził, że ma pomysł, ale można to zrobić wspólnie z Radą.

Radna Kołodzińska powiedziała, że wydaje jej się, że podwyżka tych podatków jest wysoka. Wszystko wkoło drożeje i ludzie nie mają pieniędzy. Uważa, żeby nie podwyższać tych podatków.

Radna Waszczenko stwierdziła, że na pewno wszyscy tak myślą i to jest myślenie pozytywne. Zapytała czy jest jakieś wyjście? Czy jest wyjście z tego impasu? Co trzeba zrobić żeby dopiąć ten budżet. Jakie jest wyście z tej sytuacji?
Radny Kloch powiedział, że dyskutowano na temat podatków na Komisjach. Jego zdaniem należy odczekać, jeśli chodzi o firmy, które płacą podatki. Jest przeciwny podnoszeniu podatków bo sam jest przedsiębiorcom i wie jak jest.

Przewodniczący odbrad stwierdził, że też jest przedsiębiorcą i zgadza się z radnym Klochem, ale rozumie też sytuację finansową gminy. Odniósł się do wypowiedzi radnej Kołodzińskiej, powiedział, że podatki w jakiejś gminie wzrosły o 4% a u nas o 10%, tylko nie podała od jakiej kwoty jest to liczone. Tamten podatek mógł być wyższy niż u nas i wzrósł o 4%, a u nas był sporo niższy i nawet jak go zwiększymy o 10%, to będzie niższy od tamtego. Poprosił aby uzupełniać swoje wypowiedzi albo podawać wiarygodne dane. Rada nigdy nie podniosła podatku tak drastycznie. Trzeba to wszystko wziąć pod uwagę.
Burmistrz odniósł się do wypowiedzi radnych Kołodzińskiej i Klocha, powiedział, że szanuje ich zdanie w zakresie ochrony ludzi najuboższych. Jeszcze bardziej by ich szanował gdyby powiedział że nie podnosimy podatków a ucinamy budżet np. na OSP czy sport. Nie podniesienie tych podatków powoduje obniżenie budżetu o 100 tys. zł na przyszły rok. Komu zabrać te 100 tys. Czy ma odwagę żeby to wskazać. Nie jest odwagą powiedzieć że jest się przeciw, tylko odwagą jest powiedzieć komu to zabrać. Mamy coraz więcej obowiązków i nie ma z czego ich pokryć. 
Radny Żurawski opuścił obrady
Przewodniczący zamknął dyskusję.

Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Przewodniczący obrad poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 20 do protokołu.

W wyniku jawnego głosowania Rada Miejska w Golczewie przyjęła uchwałę:

Nr XII/77/2011

projekt uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości, 11 głosami „za” 2 głosami „przeciw” i 1 głosem „wstrzymującym się”.

Uchwała została przyjęta.
Uchwała Nr XII/77/2011 stanowi załącznik nr 21 do protokołu.

Radny Żurawski wrócił na obrady
Ad. 12. Projekt uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych
Burmistrz powiedział, że uzasadnienie jest takie samo jak do projektu uchwały poprzedniej. Wspomniał, że podatek od transportu nie był podwyższany od 2 lat.
Przewodniczący obrad otworzył dyskusję.

Radny Żurawski powiedział, że to był błąd, że nie podnoszono podatku. Teraz ludzie powiedzą, że podnieśliśmy o 15 %.

Burmistrz stwierdził, że od tego momentu nie będzie tego błędu.

Przewodniczący zamknął dyskusję.

Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Przewodniczący obrad poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 22 do protokołu.

W wyniku jawnego głosowania Rada Miejska w Golczewie przyjęła uchwałę:

Nr XII/78/2011

w sprawie określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych, 11 głosami „za”, 2 głosem „przeciwko” i 2 głosami „wstrzymującymi się”.

Uchwała została przyjęta.
Uchwała Nr XII/78/2011 stanowi załącznik nr 23 do protokołu.
Ad. 13. Projekt uchwały w sprawie obniżenia średniej ceny skupu żyta przyjętej jako podstawę obliczania podatku rolnego na obszarze gminy Golczewo w 2012 r.

Dochody budżetu Gminy z podatku rolnego od osób prawnych i osób fizycznych stanowią istotne uzupełnienie do podatku od nieruchomości. Stawka maksymalna tego podatku jest określana przez Prezesa Głównego Urzędu Statystycznego w oparciu o ceny skupu żyta w okresie trzech pierwszych kwartałów w danym roku w kraju. Stanowi ona średnią tych cen. Nie zawsze ta średnia cena skupu żyta za 1 q ma charakter kroczący w górę i o zbliżony wskaźnik procentowy. Kierując się podobnym zjawiskiem rady gmin podejmowały uchwały odpowiednio podwyższając lub obniżając tę stawkę w danym roku budżetowym w stosunku do roku poprzedniego. Uwzględniając miejscową sytuację w rolnictwie w zakresie osiąganych plonów i wpływ niesprzyjających warunków pogodowych na ich wysokość Burmistrz wniósł autopoprawkę proponując 56 zł za 1 q. Przedstawił również opinię Gminnego Związku Rolników Kółek i Organizacji Rolniczych.
Pismo stanowi załącznik Nr 24 do protokołu.
Przewodniczący obrad otworzył dyskusję.

Radni nie wnieśli uwag.

Przewodniczący zamknął dyskusję.

Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Przewodniczący obrad poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 25 do protokołu.

W wyniku jawnego głosowania Rada Miejska w Golczewie przyjęła uchwałę:

Nr XII/79/2011

w sprawie obniżenia średniej ceny skupu żyta przyjętej jako podstawę obliczania podatku rolnego na obszarze gminy Golczewo w 2012 r, jednomyślnie 15 głosami „za”.

Uchwała została przyjęta.
Uchwała Nr XII/79/2011 stanowi załącznik nr 26 do protokołu.

Ad. 14. Projekt uchwały w sprawie odwołania Przewodniczącego Komisji Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska Rady Miejskiej w Golczewie.
Radny Leus powiedział, że z uwagi na wniesioną rezygnację ze stanowiska Przewodniczącego Komisji Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska radnego Grzegorza Chłopka, stwierdził, że nie było wyjścia i stąd ten projekt.

Przewodniczący obrad otworzył dyskusję.

Burmistrz zapytał, co w przypadku kiedy nie zostanie podjęta uchwała?

Mecenas, Magdalena Wiśniewska odpowiedziała, że nie zastanawiała się nad tym.

Przewodniczący zamknął dyskusję.

Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Przewodniczący obrad poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 27 do protokołu.

W wyniku jawnego głosowania Rada Miejska w Golczewie przyjęła uchwałę:

Nr XII/80/2011

w sprawie odwołania Przewodniczącego Komisji Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska Rady Miejskiej w Golczewie, 12 głosami „za”, 2 głosami „przeciwko” i 1 głosem „wstrzymującym się”.
Uchwała została przyjęta.
Uchwała Nr XII/80/2011 stanowi załącznik nr 28 do protokołu.

Ad. 15. Projekt uchwał w sprawie wyboru Przewodniczącego Komisji Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska Rady Miejskiej w Golczewie.

Radny Marks zaproponował kandydaturę Tadeusza Leusa na stanowisko Przewodniczącego Komisji Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska.

Przewodniczący obrad zapytał radnego Leusa czy wyraża zgodę.

Radny Leus odpowiedział, że wyraża zgodę.

Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Przewodniczący obrad poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 29 do protokołu.

W wyniku jawnego głosowania Rada Miejska w Golczewie przyjęła uchwałę:

Nr XII/81/2011

w sprawie wyboru Przewodniczącego Komisji Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska Rady Miejskiej w Golczewie, 13 głosami „za”, i 2 głosami „wstrzymującymi się”.

Uchwała została przyjęta.
Uchwała Nr XII/81/2011 stanowi załącznik nr 30 do protokołu.

Ad. 16. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie z gminami powiatu kamieńskiego oraz Powiatem Kamieńskim porozumienia w sprawie wspólnego przeprowadzenia postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na dostawę energii elektrycznej.

Burmistrz powiedział, że ta propozycja była już przedstawiona wcześniej. Zgłosiła się firma Open Energy i zaproponowała takie rozwiązanie kilku firmom. Projekt przewiduje wystąpienie wobec dostawcy energii jednolitym prądem. Obniżenie stawki za dostawę prądu. Gminy Gryfickiego, Goleniowskiego już to zrobiły. Po 11 listopada jest spotkanie Konwent burmistrzów i będą omówione szczegóły. Jest już dwóch chętnych a żeby do tego doszło potrzebna jest zgoda Rady. Przewiduje się ok 20% oszczędności. 
Przewodniczący obrad otworzył dyskusję.

Radny Żurawski zapytał czy osoby fizyczne też mogą w to wejść?

Burmistrz odpowiedział, że tak

Przewodniczący zamknął dyskusję.

Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Przewodniczący obrad poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 31 do protokołu.

W wyniku jawnego głosowania Rada Miejska w Golczewie przyjęła uchwałę:

Nr XII/82/2011

w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie z gminami powiatu kamieńskiego oraz Powiatem Kamieńskim porozumienia w sprawie wspólnego przeprowadzenia postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na dostawę energii elektrycznej, jednomyślnie 15 głosami „za”.

Uchwała została przyjęta.
Uchwała Nr XII/82/2011 stanowi załącznik nr 32 do protokołu.

Ad. 17. Projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie zbycia nieruchomości stanowiących gminny zasób nieruchomości.

Radny Bartniczuk powiedział, że chodzi o budynek po byłej szkole w Mechowie i ten hektar ziemi, który jest przy budynku żeby został w zasobach gminy. Budynek przeznaczyć na mieszkania komunalne i jeżeli gmina wyrazi taką wolę część przeznaczyć na świetlicę. 

Burmistrz powiedział, że to nie będą mieszkania komunalne tylko prywatne. Zmniejszą się dochody gminy o 200 tys. Budżet będzie musiał być okrojony. Po trzecie projekt jest karkołomny, istnieją duże problemy z realizacją. Przewiduje problemy, ale nie jest przeciwny i nie wycofuje się z tego.
Radny Bartniczuk powiedział, że przez sześć lat ten budynek nie był sprzedany i nie było tych 200 tys. zł. Ten budynek ma być sprzedany razem z ty hektarem ziemi. Mechowo nie będzie miało miejsca spotkań. Pewna część pieniędzy wpłynie do gminy. Ci ludzie nie chcą tego za darmo. Liczą się z tym, że poniosą koszty. Pustostan stał przez sześć lat a np. gmina Wolin takie budynki daje ludziom.
Radna Waszczenko zaproponowała, żeby teren przy budynku został w zasobach gminy, a budynek niech zostanie sprzedany za wartość jaką wyraża się na dzień dzisiejszy. Grupa tych chętnych osób niech kupi ten budynek za wartość oczywistą. Odniosła się do uchwały, która nie została podjęta. Stwierdziła, że rada zablokowała burmistrza w sprawie budowy mieszkań socjalnych a tutaj lekką ręką za małe pieniądze oddać ten budynek. To będzie strata gminy. Jeżeli ci chętni kupią za tę wartość rzeczywistą to się na to zgadza a jeśli nie to nie wyrazi zgody. Dodała, że ten teren powinien zostać w zasobach gminy. Powinien być wykorzystany pod boiska dla lokalnej społeczności. Na to są różne projekty. Takie zajmuje stanowiska i poprosiła radnych żeby to przemyśleli.
Radny Bartniczuk powiedział, że propozycja tych mieszkań była w maju i dlaczego radna nie wyszła z tym pomysłem wtedy. W planie odnowy miejscowości Mechowo jest zapis o zakupie ziemi pod budowę świetlicy. 
Radna odpowiedziała, że na pewno jest miejsce gdzie można zrobić świetlice i nie za takie pieniądze ile wart jest ten budynek.
Radny Kloch powiedział, że powinniśmy opierać się na doświadczeniach Wolina. Chodzi o młode małżeństwa. Nie stać ludzi. Uważa, że część działki powinna zostać pod garaże dla tych mieszkańców. 
Radna Danuta Bednarz zapytała kto chce kupić te mieszkania? Czy to są nasi mieszkańcy? Czy nie mają innych możliwości żeby zdobyć mieszkanie, dach nad głową. 
Odniosła się do radnego Klocha. Nie podnosić podatków, rozdać mieszkania. Powiedziała, że jak gmina przejmie budynki w Wysokie Kamieńskiej po kolei, to będzie wnioskować żeby też sprzedać za 1 %. Są ludzie bezdomni na terenie gminy. 
Radny Bartniczuk powiedział, że warunkiem jest, że tylko mieszkańcy gminy Golczewo ze wskazaniem nawet na mieszkańców Mechowa. To jest budynek który powstał w czynie społecznym. Ten 1% nie jest ustalony, bo to ustala Rada, może to być 9-10%. Dużo mieszkań w Golczewie poszło za 1% i nikt wcześniej nie mówił, że gmina nie będzie miała pieniędzy. To nie są ludzie którzy chcą kupić żeby później wynająć. To są osoby które gdzieś kątem mieszkają u rodziny albo coś wynajmują. 
Radna Waszczenko powiedziała, że budynek jest wyceniony na 200 tys. zł. a może nie. Dlaczego ci ludzie nie mogą tego kupić za tę kwotę. Jeżeli mogą zainwestować w budowę to dlaczego nie mogą zainwestować w kupno. Nie mamy środków na budowę mieszkań socjalnych, żeby zapewnić dach nad głową bezdomnym a będziemy interesować się ludźmi, którzy średnio radzą sobie w życiu. 
Radny Grzegorz Chłopek zaproponował zakończenie tej polemiki. Powiedział, że gdybyśmy zostawili tę nieruchomość w tej formie w jakiej jest teraz, w załączniku, ci mieszkańcu musieliby dokonać zakupu całej tej nieruchomości bo nie jest wyodrębniona. Któryś raz z kolei omawiany jest ten temat, skończmy go. Podejmijmy uchwałę albo nie. Zawnioskował o zamknięcie dyskusji.
Przewodniczący obrad powiedział, że ma wrażenie że pewne rzeczy są ciągle niedograne jeśli chodzi o działalność radnych którzy zajęli się tym tematem. Tych chętnych osób miało być więcej. Wygląda to tak jakby ta grupa radnych chciała zablokować sprzedaż a są w tej chwili chętni na kupno i przeciągać to w nieskończoność. Nie dano konkretnej propozycji. Było spotkanie z burmistrzem. Było mniej osób niż było zapowiedziane. Niepotrzebnie powiedziano, że ten budynek sprzedany będzie za 1%. To też był błąd. Można było wcześniej się spotykać i ustalić wszystko z radnymi i burmistrzami. 
Radny Bartniczuk odpowiedział, że przewodniczący rady nie był na wszystkich spotkaniach. W Mechowie było o wiele więcej osób. Nie był na spotkaniu z projektantami którzy mówili, że się nadaje ten budynek. Trzeba wziąć całokształt. Wnioskuje o zamknięcie dyskusji.
Burmistrz poparł wypowiedź radnego Chłopka, że szkoda czasu na taką polemikę. Fakty są takie jakie są. Jest budynek jest kupiec a grupa radnych postanowiła inaczej. Do tej pory nie jest nic zrobione, żeby burmistrz miał podstawy do działania. Dzisiaj pierwszy raz padły jakieś kryteria, że mają to być mieszkańcy Mechowa. 
Radny Bartniczuk odpowiedział że wszystko było podane na spotkaniu.
Burmistrz powiedział, że są zasady wynajmu mieszkań w gminie. Określa to uchwała i trzeba ją przeczytać. To co było przedstawione to tylko życzenia. Powiedział że jego obowiązują uchwały. Uchwała mówi jakie są zasady najmu lokali. Najpierw ci, którzy są w trudnych warunkach, później ci co czekają w kolejce. Po kolei trzeba to przejść i dopiero wtedy kryterium przydziału mieszkań jakichś tam. Poprosił o zmianę uchwały, jakieś koło ratunkowe. Wszystko było omawiane. Dzisiaj nie ma żadnych podstaw prawnych żeby to zrobić. To jest grupa przypadkowych ludzi z których np. 2 nie mają zameldowania, 3 pobierają zasiłki. Zweryfikował tę listę. Trzeba ustalić jakieś warunki, ale to nie jest rozmowa na dzisiaj bo już radni podjęli decyzję i tylko trzeba to sformalizować w postaci uchwały. Poprosił o zaprotokołowanie, że o 200 tys. budżet jest mniejszy, kupiec dzisiaj jest i te 200 tys. można by było wykorzystać obojętnie na co, ale można by było zamknąć budżet. Za 200 tys. można kupić 4 mieszkania socjalne i dać ludziom którzy czekają w kolejce. Jest wiele możliwości. Dyskusja jest zbędna bo radni podjęli już decyzję. Poparł wniosek o zamknięcie dyskusji.
Przewodniczący obrad zamknął dyskusję.

Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Przewodniczący obrad poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Projekt uchwały stanowi załącznik nr 33 do protokołu.

W wyniku jawnego głosowania Rada Miejska w Golczewie przyjęła uchwałę:

Nr XII/83/2011

zmieniającą uchwałę w sprawie zbycia nieruchomości stanowiących gminny zasób nieruchomości., 10 głosami „za”, 2 głosami „przeciwnymi” i 3 głosami „wstrzymującymi się”.

Uchwała została przyjęta.
Uchwała Nr XII/83/2011 stanowi załącznik nr 34 do protokołu.

Przewodniczący obrad zarządził przerwę o godz. 1625, 

o godz. 1650 wznowiono obrady
W czasie przerwy obrady opuściła radna Wanda Cieślikiewicz.

Ad. 18. Informacja Burmistrza Golczewa o stanie realizacji zadań oświatowych Gminy Golczewo za rok szkolny 2010/2011.

Sekretarz Ireneusz Wilk przedstawił informację Burmistrza Golczewa o stanie realizacji zadań oświatowych Gminy Golczewo za rok szkolny 2010/2011. Powiedział, że ustawa o systemie oświaty nakłada na burmistrza obowiązek przedstawienia informacji o stanie realizacji zadań oświatowych, w tym o wynikach sprawdzianów i egzaminów w szkołach prowadzonych jako zadanie własne. Już po raz trzeci jest przedstawiana taka informacja. Radni otrzymali w formie pisemnej tę informację. Po krótce powiedział, że szkoły angażują się w pozyskiwanie środków z zewnątrz. Porównał wydatki majątkowe jakie były poniesione w tamtym roku szkolnym a jakie teraz. Przedstawił średnie wyniki punktowe jakie otrzymali uczniowie od roku 2009. 
Przewodniczący obrad otworzył dyskusję.

Radni nie wnieśli uwag.

Przewodniczący zamknął dyskusję.

Komisje pozytywnie zaopiniowały przedłożoną informację.

Przewodniczący obrad poddał informację burmistrza o stanie realizacji zadań oświatowych Gminy Golczewo za rok 2010/2011, pod głosowanie.

W wyniku jawnego głosowania Rada Miejska w Golczewie przyjęła informację burmistrza o stanie realizacji zadań oświatowych Gminy Golczewo za rok 2010/2011, jednomyślnie 14 głosami „za”.

Informacja została przyjęta.
Informacja burmistrza o stanie realizacji zadań oświatowych Gminy Golczewo za rok 2010/2011 stanowi załącznik nr 35 do protokołu.

Ad. 19. Sprawozdanie Burmistrza Golczewa z działalności między sesjami.

Burmistrz powiedział, że to był krótki okres czasu. Podziękował radnemu Grzegorzowi Chłopkowi za pełnienie funkcji przewodniczącego komisji. Stwierdził, że nie we wszystkich rzeczach się zgadzali. Powiedział że pojawił się podział na pseudokoalicje i pseudoopozycje, nie z jego powodu chociaż mu to zarzucano. We współpracy z radnym nić porozumienia zrywała się czasami. Na wczorajszym spotkaniu można było sobie wszystko wytłumaczyć, podyskutować. Powiedział, że może tak było bo nie wszyscy byli obecni. Pogratulował radnej Kołodzińskej inauguracji roku akademickiego Uniwersytetu III wieku. Powiedział, że była bardzo fajna impreza. Szkoda że nie wszyscy radni wzięli udział w otwarciu. 
Poprosił o pytania.

Radny Leus odniósł się do spotkania z wicedyrektorem Agencji Nieruchomości Rolnych w sprawie omówienia przekazania działek agencyjnych na rzecz gminy. Zapytał w których miejscowościach są te działki.
Burmistrz odpowiedział, że zastanawia się ci zrobić kiedy narzuca się pewne reguły. A narzuca je minister rolnictwa, obligując Agencję do postępowania w następujący sposób mieniem: po to żeby gmina pozyskała musi spełnić kilka wymogów, w tym między innymi zmianę w studium, uchwałę. Pewne rzeczy są kłopotliwe dla nas, wydaje się, że Minister Rolnictwa liczy na to że gmina sobie odpuści. My tematu nie odpuszczamy. Była rozmowa z sołtysami na ten temat. Wypisane zostały działki, dogadamy się z panem Majstrenko, że jak będzie robił zmianę w studium to uwzględni te zmiany. Dogadał się z panem Tokarskim, że zrobi nam to. Zobaczymy czy nam to się uda. To spotkanie do którego doszło dotyczyło bazy rybackiej. Żeby to nie zniszczało. Było wyczyszczone i znowu zarosło. A jeżeli nie zadbamy o ten przepust to „szlag go trafi”. Musi być gospodarz który się tym zajmie. Powiedziano na spotkaniu że trzeba pismo napisać. Pism już było wysłanych kilka i żadnej odpowiedzi.
Józef Malec dodał, że bardzo trudne są rozmowy z Agencją. Wcześniej gminom przekazywano działki bez problemu. Gmina tylko podejmowała uchwałę o przystąpieniu do zmian i na tej zasadzie szło, a później nikt nie sprawdzał. Dzisiaj nie chcą przekazywać działek. Nie odpuszczamy tego tematu. Wczoraj pani Adamowicz dostała polecenie o wystąpienie o użyczenie trzech nieruchomości na których już mamy budynki tj. plac zabaw w Samlinie i Upadłych oraz baza rybacka. 
Radny Leus powiedział, że jego doświadczenia z Agencją są podobne.
Radny Chłopek, podziękował za słowa podziękowania ale on nie odchodzi ani z komisji ani z rady. Zrzekł się tylko funkcji. Ma nadzieje, że nadal będą owocnie współpracować. 

Udało się podpisać umowę w sprawie zakupu nieruchomości pod spółkę wodną. Kwota opiewała na 38 tys. zł. Ile faktycznie udało się zaoszczędzić? Jeszcze był koszt podpisania aktu notarialnego. Co z tą kwotą zrobimy, czy jest pomysł na te środki? Pierwotna umowa opiewała na kwotę 16 tys. zł za hektar. Tu wyszło więcej ale mamy takie czasy i wszystko szybko drożeje. 
Drugie pytanie zmniejszonego kosztu realizacji inwestycji kanalizacji Samlino – Golczewo. Udało się zaoszczędzić na kwotę 1,5 mln zł. Czy to się jakoś wiąże z oszczędnościami czy tylko nie zostanie zrealizowane, nie wystąpimy o środki nic nie będziemy musieli dopłacać, żadnych oszczędności się nie uda?
Burmistrz odpowiedział, że jeżeli chodzi o ziemię to nie jest w stanie powiedzieć ile dokładne ta ziemia kosztowała. Netto plus vat plus koszty notarialne to 48.600,00. Biorąc pod uwagę, że trzeba było tę ziemię wycenić, podzielić to oszczędności mało co jest a co z resztą pani skarbnik zadecyduje. Jeżeli chodzi o inwestycję kanalizacja Samlino – Golczewo, oszczędności było zakładane dużo więcej, w wyniku przetargu zostało zaoszczędzone, w wyniku dodatkowych prac zostało podwyższone i jest 1,5 mln. 
Radny zapytał jak to się ma do budżetu.

Skarbnik odpowiedziała, że w budżecie jest faktycznie tyle ile potrzeba po przetargu.

Radna Kołodzińska zwróciła uwagę, że burmistrz był na inauguracji roku akademickiego i nie wpisał tego w sprawozdanie. 
Burmistrz odpowiedział, że to błąd, ale nie wpisał tez innych spotkań.
Wczoraj była mowa o inwestycji pana Idziaszka. Było spotkanie póżniej spotkał się Pan z panią Taranowicz. Poprosiła, żeby powiedzieć co wczoraj zostało powiedziane.
Burmistrz odpowiedział, że powtórzył tylko to co jest znane. Państwo odkupiliście od gminy teren gdzie był przepływ wody. W związku z tym, że odpływ wody z tej inwestycji przechodzi przez ten teren Państwo jako jedyni, z nastu blokujecie tę inwestycję. Jeżeli chodzi o spotkanie z panem Idziaszkiem, to rozmawialiśmy co w takiej sytuacji zrobić. Pan Idziaszek powiedział, że wystąpił do Starostwa o uzyskanie operatu wodno-prawnego. Burmistrz powiedział, że był to sprawdzić u pani Taranowicz. Czuwamy nad tym, żeby to miało ręce i nogi. 
Radna Kołodzińska powiedział, że działkę kupiła 18 albo ok 15 lat temu. To było wysypisko śmieci, które zagospodarowała z mężem i nikt wtedy nie myślał, że tu będzie jakiś problem. Nie oni są tutaj powodem do blokowania tej inwestycji. Mąż radnej wszystko wyjaśnił i wszyscy wiedzą o czym mowa. Jest to zakwestionowane przez Sąd w Gdańsku i sprawa jest rozwojowa. Toczy się. Po rozmowie z panem Idziaszkiem wie, że nie otrzymał pomocy ze strony gminy.
Burmistrz odpowiedział, że powodem wczorajszej rozmowy na ten temat były plotki, że gmina jest powodem tej blokady. Chciałby wiedzieć w jaki sposób gmina blokuje tę inwestycję. Pan Idziaszek powiedział, że gmina nie ma z tym nic wspólnego. Burmistrz powiedział, że tam gdzie można to gmina może pomóc. Są zarzuty, że gmina nie chce dostarczyć wody, odebrać ścieków. Dlatego żeby ukrócić te plotki przedstawił problem na Komisjach. 
Radna Kołodzińska zaproponowała, żeby zaprosić pana Idziaszka na spotkanie.

Burmistrz dodał, że jeżeli radni usłyszą, że burmistrz blokuje inwestycję mogą powiedzieć z całą odpowiedzialnością że to jest nieprawda. Gmina nie blokuje a tam gdzie może to pomoże. Pan Idziaszek musi powiedzieć w czym można mu pomóc. 
Radny Leus zapytał o spotkanie z panem Sobieralskim w sprawie konsekwencji niespełnienia przez gminę obowiązków należących…. Poprosił aby to rozwinąć.
Burmistrz powiedział, żeby rada przestała go rozliczać z drobnych tematów a żeby wzięła się za temat śmieci, kanalizacji. W roku 2015 jeżeli nie spełnimy pewnych wymogów to zaczniemy za wszystko płacić. A będą płacić za to mieszkańcy Golczewa. Odgórnie zostaną nałożone opłaty. To będzie w taryfie jeśli chodzi o kanalizę albo w opłatach śmieciowych jeśli chodzi o kary. Będzie rozłożone na wszystkich mieszkańców. Nie mieliśmy żadnej komisji jak rozwiązać problem śmieci w gminie a mamy takie obowiązki. Nie mieliśmy ani jednego spotkania na temat rozwoju kanalizacji w Golczewie. Skąd wziąć pieniądze żeby spiąć to wszystko. Żeby powstała sieć pierścieniowa. Żeby zapewnić kanalizację w Wysokiej Kamieńskiej i cały ten odcinek Baczysław, Kretlewo, Gadom. To są największe nasze zagrożenia dzisiaj. Ta rozmowa z panem Sobieralskim była bardzo prosta. Jeżeli nie spełnimy wskaźników do 2013 roku to może nieść za sobą potężne kary. Kilkakrotnie większe od tych płatności które mamy dzisiaj. To są tematy o których powinniśmy rozmawiać.
Przewodniczący obrad poddał sprawozdanie burmistrza z działalności między sesjami, pod głosowanie.

W wyniku jawnego głosowania Rada Miejska w Golczewie przyjęła sprawozdanie burmistrza z działalności między sesjami, jednomyślnie 14 głosami „za”.

Sprawozdanie zostało przyjęte.
Sprawozdanie burmistrza z działalności między sesjami stanowi załącznik nr 36 do protokołu.

Ad. 20. Informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej w Golczewie z wykonanych czynności w okresie między sesjami Rady.

Przewodniczący Rady Lech Ferdynus przedstawił spotkania na których był. Powiedział, że w Urzędzie jest prawie codziennie. 
Odniósł się do spotkania z Komendantem Policji gdzie była mowa o wzięciu udziału w patrolu obywatelskim. Powiedział, że wziął w nim udział. Patrol był ok godz. 21. Objechano te zagrożone miejsca. Patrol trwał godzinę. Żadnych większych wydarzeń nie było. Zatrzymano dwóch rowerzystów, byli trzeźwi. Komendant wywiązał się z tej propozycji. 
Przewodniczący powiedział, że wziął udział we wręczaniu medali parom na 50 lecie pożycia małżeńskiego. Była to bardzo przyjemna i dobrze zorganizowana impreza.

Wziął udział w inauguracji roku akademickiego Uniwersytetu III Wieku. Impreza była również udana. Wszyscy z satysfakcją ją wspominają.
Przedstawił korespondencję, która wpłynęła do biura Rady w tym czasie. 

Ad. 21. Odpowiedzi na interpelacje i wnioski radnych.

Brak wniosków i interpelacji.

Ad. 22. Wolne wnioski i zapytania.

Radny Żurawski, podziękował za spotkanie z dyrektorem Zarządu Dróg z Gryfic w sprawie dokończenia chodnika. Zapytał czy w tej sprawie są podjęte jakieś kroki? Podziękował również za spotkanie przy OSP w Kretlewie w którym uczestniczył pan Chudyk i Pańczak, projektanci. Zapytał czy w tej sprawie coś ruszyło? 
Józef malec powiedział, że po spotkaniu ustalono z Panem dyrektorem, że ponieważ oni mają dokumentację, droga jest wojewódzka, wskazano dwie koncepcje. Wszystko jest uzależnione od środków, które zostaną znalezione przez nich jak i przez nas. Dyrektor powiedział, że ten krótszy odcinek wrzucą do jakiejś innej inwestycji i to zrobią a jeżeli chodzi o ten dłuższy odcinek to gmina musiałaby partycypować w kosztach. Jest to sprawa do dogadania się. Dokumentacja jest po ich stronie i my w tej sytuacji możemy się tylko prosić. Jeżeli chodzi o OSP to remont jest przewidziany. Został złożony wniosek o dofinansowanie w ramach Lokalnej Grupy Działania Leader w Wolinie. Teraz czekamy na zatwierdzenie. Po naszej stronie jest 40% które musimy dołożyć. Jeżeli będziemy mieli pieniądze to dołożymy. Jest opracowany kosztorys na ok 34 tys. zł.
Radny Żurawski powiedział, że dla niego jest niezrozumiane, bo jeżeli Urząd Wojewódzki czy Marszałkowski buduje drogę i chodnik, który jest zaprojektowany. Pokrywany jest w części z funduszy unijnych, jak to się stało, że chodnik nie został do końca zrobiony tzn. że inwestycja nie jest zakończona. 
Józef Malec powiedział, że inwestycja jest zakończona, tylko nie została wykonana zgodnie z pierwotnym projektem. Jeżeli zabraknie pieniędzy to robione są zmiany w projekcie. W tej chwili jest inwestycja na drodze 106 Kamień Pomorski Golczewo. My też wnosimy o naniesienie zmian. Niektóre zmiany przyjmują a niektóre nie. Wszędzie chodzi o pieniądze. Są określone środki. Powiedział, że nikt by nie podpisał protokołu zdawczo – odbiorczego gdyby inwestycja nie została wykonana. Co innego jest projekt a co innego realizacja.
Radny zapytał również o to ile wpłynie kasy do gminy jak spółka Golczewska woda sprzeda 1000 kubików wody. 
Burmistrz odpowiedział na pytanie ile wpłynie do gminy : nic. Do spółki natomiast wpłynie ok 273 zł. Oprócz tego, że spółka ma zysk, z tego mogą być dywidendy, jest sprzedaż to gmina osiąga dochody z podatku od nieruchomości. Oprócz tego można tak skonstruować umowę, że z każdego kubika z tytułu dzierżawy można coś mieć, ale to potencjalnie. 
Radny zapytał Przewodniczącego Rady o to komu i czemu mają służyć te wspólne komisje? Jeżeli są wspólne komisje to trudno określić jakie stanowisko zajęły poszczególne komisje. Dowiadywał się jak jest w innych gminach. W Wolinie i Drawnie mają oddzielne posiedzenia komisji. 

Przewodniczący Rady odpowiedział, że jest sens wspólnych komisji. Długo się dyskutuje i wypracowuje się rozwiązania które pomagają w podjęciu decyzji na sesji. U nas już się tak przyjęło i nie było nigdy kwestionowane przez nikogo. Jeśli mielibyśmy to zmienić to tak, żeby to usprawnić a nie pogorszyć całą sytuację. Rzucamy trudne tematy na sesji i możemy tej sesji nie skończyć. Jeśli wypracujemy jakieś stanowisko na komisjach to łatwiej nam później podjąć decyzję na sesji. 
Radny poprosił Przewodniczącego aby się określił czyim jest przewodniczącym. Bo jego zdaniem jest Przewodniczącym burmistrza. Zarzucił, że jest nieobiektywny, nieelastyczny tylko ciągnie w jedną stronę.
Przewodniczący odpowiedział, że to jest chyba jego subiektywne odczucie. Rozmawia z radnymi i nie mają takiego odczucia. Z racji swojego stanowiska musi znaleźć konsensus i być bardziej koncyliacyjnym w naszych dyskusjach, ponieważ przewodzi tej radzie. 
Został wybrany przeważającą ilością głosów. Odpowiadając na pytanie powiedział, że jest przewodniczącym rady Miejskiej w Golczewie. 
Radny powiedział jeszcze, że był na wszystkich komisjach. Nie było go tylko na jednej sesji, absolutoryjnej. Nie zauważył żeby przewodniczący stanął za którymś radnym, żeby kogoś poparł. Zawsze broni stanowiska burmistrza. 
Przewodniczący odpowiedział, że czasami ma wrażenie, że radny nie rozumie tego nad czym jest debata, i zadaje pytania tak jakby obok. Wydaje się niezasadny tez zarzut. Przewodniczący jest po to żeby przewodzić radzie dla dobra tej gminy wypracować jak najlepsze stanowiska. Jeśli trzeba będzie podda się weryfikacji. Radni jeszcze mogą odwołać przewodniczącego. Powtórzył, że jest subiektywne odczucie radnego. Inni radni rozmawiają z przewodniczącym na wszystkie tematy nie tylko na komisjach ale i telefonicznie. Jeśli są jakieś pretensje, uwagi to można bezpośrednio je przekazać. Na sesjach nie robi czegoś takiego jak wyraźne narzucenie zdania które jest tożsame ze stanowiskiem burmistrzów czy skarbnika. 
Radny Bartniczuk zaapelował o jak najszybsze spotkanie w sprawie statutu. Zapytał radcę prawnego o to kto powinien protokołować posiedzenia komisji nie wspólnych. 

Magdalena Wiśniewska radca prawny odpowiedziała, że w jej ocenie to członkowie komisji powinni zapewnić sobie protokołowanie. Na pewno nie robi tego burmistrz, nie musi wyznaczać żadnego pracownika do tego żeby protokołował posiedzenie komisji.
Radny zapytał, kto dokładnie z komisji. W statucie tego nie ma. 

Mecenas powiedziała, że nie ma wskazania , trzeba to uregulować kto ma być tym protokolantem. 

Radny zapytał, jeżeli członkowie komisji odmówią to kto wtedy? Już była taka sytuacja. Jest problem.
Burmistrz powiedział, że szkoda czasu na tego typu rozmowy. Odniósł się do pytania radnego Żurawskiego, powiedział, że jest „bardzo niskiego lotu”. Praca Przewodniczącego Rady nie polega tylko na prowadzeniu obrad. To jest żmudna praca polegająca na spotkaniach z mieszkańcami, burmistrzem. Wypracowanie koncepcji, pomysłów. To co tu prezentuje to jest już po wielokrotnym mieleniu nie tylko z burmistrzem jednym i drugim, pania skarbnik, sekretarzem i radnymi. To jest bardzo niesmaczne pytanie. Gdyby zadał pytanie radnemu czyim jest radnym ? Pan jest radnym Gminy Golczewo a nie Kretlewa czy komitetu z którego startował. 
Marek Maślak, kierownik Zakładu Usług Publicznych w Golczewie, zaprosił wszystkich radnych żeby zobaczyli zakończenie inwestycji. To na co wydali tyle pieniędzy. Jak funkcjonuje teraz oczyszczalnia. Termin ustali z Przewodniczącym Rady.
Przewodniczący powiedział, że powiadomi wszystkich radnych jak będzie ustalony termin.
Radna Kołodzińska zwróciła się do pani mecenas. Było powiedziane że jeśli chodzi o protokolanta, radni powinni wybrać kogoś z komisji. 

Mecenas potwierdziła, że tak powiedziała.
Radna zapoznała się z regulaminem organizacyjnym urzędu. Przedstawiła Radzie zapis związany z obowiązkami sekretarza gminy i zakres obowiązków stanowiska pracy do spraw organizacyjno-administracyjnych. W związku z tym pan sekretarz zajmuje się organizacją i powinien, „wydaje mi się”, powołać osobę, która będzie się zajmowała pisaniem tych protokołów. Poprosiła przewodniczącego o odpowiedź na pytanie dotyczące nagrywania obrad sesji. 

Mecenas odpowiedziała, że pani radna przychodzi przygotowana z wyciągiem z regulaminu i oczekuje odpowiedzi na tzw. twarz. To nie zawsze jest możliwe ponieważ aktów prawnych jest mnóstwo. Jeśli miałaby odpowiedzieć na zadane pytanie teraz, to prosiłaby o czas, tydzień, dziesięć dni i odpowie na to pytanie. Mecenas odpowiedziała na zadane pytanie z ostatniej sesji na temat nagrywania. Odpowiedziała, że można nagrywać. Nie było przerwy i nie mogła się przygotować do odpowiedzi a teraz po przygotowaniu się odpowiada, że jak najbardziej można nagrywać. Jeśli chodzi o to protokołowanie to prosi o czas bo musi się przygotować. 
Burmistrz powiedział, można nagrywać, ale trzeba też powiedzieć, że to nie będzie nigdy dowodem jak Radni powiedzą, że protokół mówi co innego a nagranie co innego. Zwrócił się do radnej Kołodzińskiej, że ma racje, burmistrz powinien zapewnić a nie jest napisane że ma dać protokolanta. To jest dobra wola burmistrza albo kwestia dogadywania się. Burmistrz taką wolę wykazuje a radni nie chcą z niej skorzystać. Powiedział, żeby nie traktować stenogramu tak samo jak protokół. Protokół jest co innego a zupełnie co innego stenogram. Jest niemożliwe stenogramowane każde posiedzenie sesji.
Radny Leus wniósł o to żeby gmina wystąpiła do zarządcy drogi o przejście dla pieszych na ul. Warszawskiej. Druga sprawa droga między krzyżówką Kłęby – Włodzisław a Kłodzino, droga główna a na Kłodzino. Droga jest bardzo w złym stanie, przyjdzie zima, będą oblodzenia. Samochody będą wpadały w dziury, w koleiny. Ewidentne zagrożenie bezpieczeństwa. Prośba o wystąpienie do zarządcy o spowodowanie usunięcia tego zagrożenia, naprawę, czy zakaz ruchu. Wrócił do pytania zadanego na Komisjach dotyczącego podziału drogi na Dargoszewie. Prosi o odpowiedź.
Józef Malec odpowiedział w sprawie podziału drogi. Był tam osobiście i wie, że radny też tam był. Podchodzi do tego bez emocji natomiast radny z jakimiś emocjami. Był tam raz i stwierdził, że ta droga dla gminy jest zbyteczna. Dojazd do posesji Państwa S. jest od drogi głównej. Nie ma potrzeby, żeby był drugi od tyłu. Jest to zbyteczne. Jeżeli radny argumentuje to tym, że Państwo S. będą tam budować lub sprzedadzą pod budownictwo i mamy zapewnić tam dojazd, to jest pytanie gdzie jest ta działka? Gdyby dzisiaj była ta działka już wydzielona, geodeta musiałby albo ustanowić służebność przez nieruchomość Państwa S., albo wydzielić drogę przez Państwa S, lub zaakceptować stan dzisiejszy , czyli dostęp z drogi która dzisiaj jest. I wtedy byłby problem. Natomiast, na dzień dzisiejszy i na dzień kiedy była rozmowa na ten temat, sytuacja jest taka, że nie ma potrzeby. Tę drogę, jako drogę wewnętrzną, gminną można sprzedać ludziom którzy tam obok są, mieszkają. Taką uchwałę radni podjęli i jest taki zamiar żeby tę drogę zbyć. Radny teraz się upiera dlaczego drogę ma kupić ten czy inny? Gdyby była możliwość ustawowa, sprzedać to na powiększenie nieruchomości które tam są, to gmina by tak zrobiła. Nie ma takiej możliwości. Ustawa nie dopuszcza aby można było sprzedać w kawałkach albo całą dla kogoś a jest tam trzech zainteresowanych. Wszyscy muszą stanąć do przetargu. Przetarg można ograniczyć tylko do tych, którzy tam mieszkają, i mają grunty przy tej drodze. Nie można im sprzedać bezprzetargowo na zasadzie powiększenia nieruchomości. Nie spełnia to wymogów ustawowych. Jakakolwiek kontrola by to wykazała. Wpłynął w międzyczasie wniosek Państwa S., że też chcą kupić tę drogę. Wstrzymano podział. Można zrobić w ten sposób, że żeby zapewnić każdemu możliwość, podzielić to na trzy, i niech każdy staje do przetargu. Wszystkie trzy strony są w takiej sytuacji, że praktycznie mogą przystąpić do wszystkich przetargów. Tego już nie można zabronić. Żaden przepis nie daje takiej możliwości. Podnoszenie argumentu, że będzie to tylko kilkadziesiąt, kilkaset metrów to nie ma znaczenia. Nawet jeśli ktoś będzie chciał kupić jeden metr to i tak musi stanąć do przetargu. Mamy taką sytuację przy ul. Papieża Jana Pawła II, gdzie podzielono działkę. Jest dwóch, jedna działka ma 27 metrów a druga 8 metrów. Są takie sytuacje wynikające z typowego podziału na potrzeby tych, którzy mogą dokupić działkę na powiększenie a w tym wypadku nie mogą kupić bezprzetargowo. Sytuacja tak wygląda.
Radny odpowiedział, że zastępca burmistrza się myli. Nie podchodzi do tego emocjonalnie. Nie uzyskał odpowiedzi na pytanie. Uchwała dotyczy sprzedaży całości w drodze przetargu na rzecz mieszkających tam osób. Był jeden wnioskodawca, który chciał kupić całą drogę i było tłumaczenie, że na rękę będzie gminie pozbyć się nieruchomości w formie drogi na rzecz tych ludzi. W międzyczasie wpłynął drugi wniosek, Pana K. , który mówi, że nie chce całej drogi, tylko kawałek. Burmistrz wystąpił o podział drogi na wniosek Pana K. inni mieszkańcy czekają na przetarg bo chcieli wspólnie, tak jak było powiedziane w równych udziałach wziąć tę drogę. Wszyscy czekają i są zdziwieni i poprosili radnego o spotkanie. Pytają dlaczego się dzieli drogę na jeden wniosek, a reszta czeka na sprzedaż całości tak jak uchwała mówi. Stąd jest wniosek Państwa S. , bo też chce kupić kawałek, skoro ma być podział tej drogi. Uchwała i argument burmistrza do sprzedaży tej drogi był taki, niech ludzie kupią we współudziale, i jak wystąpią z takim wnioskiem do gminy, to zostanie to wystawione na przetarg dla tych osób które o to wystąpią. Dzieląc to nie ma takiej możliwości. Radny powiedział, że nie rozumie tego dzielenia i nie rozumie przychylności do wniosku Pana K.  zapytał jaki jest sens dzielić skoro wszyscy chcą to kupić? Twierdzi, że burmistrz odpowiedział, trochę wymijająco. 
Józef Malec odpowiedział, że sytuacja jest taka, że nie można nikogo zmusić do kupna na współwłasność. Na jakiej zasadzie? Nie ma takiej możliwości. Gdyby te strony dogadały się i złożyły wspólny wniosek to nie ma tematu. Był tylko jeden wniosek a Państwa S. pojawił się jakieś dwa tygodnie temu , to dopiero powstała ta koncepcja po rozmowie. Do współwłasności na całość nie ma takiej możliwości. Do tego się nie przymusi. Gdyby była całość, jeden wystąpi i kupi całość. Dwóch wystąpi i niech się biją, tak można powiedzieć. Będzie uczciwie bo na przetargu. Tylko co z tego wyniknie. Może niech kupią po części. Dopóki waśnie sąsiedzkie będą to tam tak będzie. Gmina ma ustawowo związane ręce jeżeli chodzi o pewne sprawy. Jego zdaniem robiąc ukłon np. w stronę Państwa S. robimy tak jakbyśmy specjalnie wytyczali dla nich drogę. 
Radny Leus powiedział, że niczego od burmistrza nie oczekuje, tylko to żeby spełnił ten argument którym posługiwał się przed podjęciem uchwały. Argument dotyczący sprzedaży tej działki, 380 m2 , sprzedaży na rzecz i współudziale jeżeli wyrażą taką zgodę. Jest taka wola bo rozmawia z tymi mieszkańcami. Kiedy mają wystąpić. Trzeba zrobić wycenę, trzeba ogłosić termin przetargu i wpłynie wniosek o zakupie we współudziale. Prawo nie zabrania zakupić czterem osobom kawałek gruntu na wspólne użytkowanie. To jest prawnie dozwolone. Burmistrz tego nie dokonał, a takiego argumentu użył względem radnych w celu podjęcia tej uchwały. 
Józef Malec powiedział, że uchwała mówi o zgodzie na zbycie nieruchomości, natomiast w jakiej formie zbywa to decyduje burmistrz. 
Radny Bartniczuk powiedział, że na tamtej sesji zadał pytanie na temat wynagrodzenia Pana Barskiego za projekt Omnibus, który nie przeszedł. Burmistrz miał odpowiedzieć na piśmie i nie odpowiedział. 
Burmistrz powiedział, że wszystkie nasze POKL - owskie projekty są na zasadzie takich firm zarobisz to dostaniesz. Ten projekt nie przeszedł i Pan Barski nic nie ma z tego projektu. Tak to wygląda. 
Radny zapytał jakie pieniądze by dostał gdyby przeszedł projekt. Musiał wiedzieć ile zarobi jak pisał ten projekt. 
Burmistrz powiedział, że pytanie było sformułowane „jakie profity?” Na takie pytanie nie będzie odpowiadał, bo nie ma żadnych profitów. Można przyjść i sprawdzić umowę z Panem Barskim. 
Radny przedstawił obecnym co znalazł w internecie. Powiedział, że zadał trzy pytania: dlaczego nie przeszedł projekt Omnibus, dlaczego pisał Pan Barski drugą edycję bo pierwsza przeszła i trzecie, jakie dostał profity? Dlatego zapytał o profity, bo wiedział, że przy POKL-u Pan Barski nie może wpisać sobie wynagrodzenia a można to zrobić w innej formie. Na pierwsze pytanie otrzymał odpowiedź, że Pan Barski jest najlepszy w pozyskiwaniu środków. Projekt nie przeszedł, mimo, że pierwszy projekt pisał pracownik szkoły i przeszedł. Pan Barski nie jest najlepszy tylko ten pracownik jest lepszy. Na drugie pytanie: projekt unijny nie dostał dostatecznej ilości punktów. Radny znalazł w internecie, że projekt nie dostał żadnych punktów. Ma punktów 0. Było napisane, że nie spełnia kryterium dostępu. Dlaczego nie spełnia kryterium dostępu? Powiedział, że każdy projekt ma szczegółowe kryteria dostępu. Były bardzo proste kryteria. Pan Barski wszystkie dokumenty dostał ze szkoły. Kryterium pierwsze dla sześcioletniej szkoły podstawowej to minimum 30% zajęć z zakresu matematyki i przyrody a my mamy 26,67%. Nie spełnia minimum. Następne kryterium to minimum 20% zajęć z zakresu czytania a my mamy 18,75%. Stwierdził, że ten Pan chyba nie czytał kryteriów. Jeśli chodzi o gimnazjum to minimum 50% godzin zajęć z zakresu matematyki a my mamy 44,25%. Nie dziwi się, że ten projekt nie przeszedł. Zapytał, dlaczego jeśli Pan Barski dostał gotowe elementy, które w pierwszym projekcie były tak jak powinno być czyli powyżej 30% i powyżej 50% i powyżej tych 20%, ten projekt nie przeszedł? Pan Barski może po konsultacji z kimś wpisał godziny dodatkowe. W pozycjach, godzin dodatkowych dopisał ponad 1000 godzin. Nie wiadomo z kim to skonsultował na kwotę 115.840,00 zł. Dlatego ten projekt poległ. Był na kwotę 1.847.000,00 zł. Tyle szkoły nie dostaną pieniążków.
Radna Beata Pastryk odniosła się jeszcze do tych projektów. Powiedziała, że pierwszą edycję projektu Omnibus pisał między innymi pan Łukasz Kankowski i dyrektorzy szkół. Projekt dostał odpowiednią ilość punktów. Realizowany był ten projekt. Zadała pytanie panu burmistrzowi, czym się kierował, że zlecił pisanie kontynuacji tego projektu Panu Barskiemu a nie ludziom którzy już to zrobili dobrze. 
Burmistrz odpowiedział, że pewne tezy już padły i jego odpowiedź jest niepotrzebna. To prawda, że szkoły nie dostały 1.800.000,00 zł. Natomiast cała reszta jest wyssana z palca. Zastanawia się dlaczego Komisja Oświaty nie sprawdziła tego. Można było na posiedzeniu komisji sprawdzić to, można było wezwać burmistrza i Pana Kankowskiego. Stwierdził, że ma inne dane na ten temat. Inne informacje dotyczące pisania pierwszego projektu przy którym był mocno zaangażowany. I ma inne informacje na temat poprawek naniesionych do drugiego projektu. Powiedział, że ma spore wątpliwości co do kwalifikacji Pana Kankowskiego w zakresie pisania projektów i jest w stanie to udowodnić na bardzo prostym przykładzie. Na faktach. Poprosił radnego Bartniczuka aby przedstawił na piśmie to co powiedział i to zweryfikuje. 
Radny odpowiedział, że jest to wydruk z internetu. 

Burmistrz powiedział, że radny wypowiedział określone słowa, i pewnie protokolant nie zdążył zapisać wszystkiego. Poprosił, żeby napisać czego dotyczą zarzuty a on się do tego odniesie. Powiedział również, że jeżeli nie odpowiada na jakieś pytania to nie znaczy, że nic nie robi. Zażądał wyjaśnień od pani dyrektor i od pana Barskiego. Ma już odpowiedź na piśmie od pani dyrektor. Będzie miał spotkanie z panem Barskim jutro i przedstawi radnym wnioski po tym spotkaniu. Przyjmuje to co radny Bartniczuk powiedział ale prosi o złożenie tego na piśmie bo są to poważne zarzuty. Ustosunkuje się do tego. 
Radny powiedział, że są to dokumenty wydrukowane z internetu. To nie jest coś, co sam sobie wymyślił. Powiedział, że nikt mu w tej chwili nie da pierwszego i drugiego projektu żeby mógł porównać, żeby miał się na czym oprzeć pisząc pismo. 
Burmistrz zaprosił radnego do siebie, do biura i powiedział, że mu udostępni projekty. 

Radny Żurawski odniósł się do wypowiedzi radnego Leusa dotyczącej sprzedaży działki w Dargoszewie. Powiedział, że zna ten problem i wie jak tam jest. Jest za tym żeby to sprzedać. Wspomniał, że ktoś sobie wymyślił, że działkę podzieli nie wzdłuż, tak żeby był dojazd od głównej drogi, tylko w drugą stronę. Dojazd do tej drugiej działki jest 200 metrów po błocie. Rodziny są zwaśnione i to jest problem. 

Radny Leus stwierdził, że radny nie zna problemu. Nie mieszka tam i nie rozmawiał z tymi ludźmi. Ci ludzie, tych dwóch braci wozi drzewo na opał z tyłu bo z przodu, od głównej drogi się nie da. Działka ma 25 metrów szerokości, stoi tam dom i chlewik z przodu. Nie da się tam wjechać starem czy ciężarówką. A jak popada deszcz to jest bagno. Jeżdżą z tyłu, wożą drzewo na opał i tam przygotowują na zimę. Sprzedaż tej drogi doprowadzi do tego, że będą wywalać przed dom, przy asfalcie bo nie dojadą. Powiedział, że prosił burmistrza, żeby się ustosunkował do uchwały i sprzedał w całości ludziom którzy tam mieszkają w częściach równych. Jeżeli nie będą chcieli we współudziale to sprzedać temu kto da najwięcej i tylko o to prosił burmistrza. Nie dzielić włosa na cztery.
Radny Żurawski powiedział, że chce się odnieść do tego co powiedział radny Leus, bo zarzucił mu, nieznajomość tematu. Poinformował, że przez cztery lata mieszkał w Dargoszewie bardzo blisko Państwa S., pana K. i Pana K. i lepiej zna ten temat i jaki jest układ tej działki niż radny. 
Radny Kloch zapytał o jutrzejsze spotkanie dotyczące Mechowa. Powiedział, że była mowa o spotkaniu na godzinę 17, 10 listopada w Urzędzie Miejskim. Dzwonił do projektantów i poinformowali go, że spotkanie jest w Mechowie. 
Burmistrz odpowiedział, że spotkanie odbędzie się w Urzędzie Miejskim i o żadnych zmianach nie wie. 
Radna Kołodzińska zwróciła się do Przewodniczącego obrad, że zarzucił jej wymyślenie sobie procentów, że nie są adekwatne do tego jakie są zaproponowane w naszej Gminie. Chodzi o podwyżkę podatków. Powiedziała, że nie chciałaby aby to było zaprotokołowane, że Przewodniczący zarzuca radnej, że coś wymyśla i jest niezgodne z prawdą. Pofatygowała się i obliczyła. Wszystkie stawki są wyliczone, procenty i wyszło, że średnio jest 10 %. W niektórych jest 8,7 %, 9,5%, 9,5%, 4,3% nawet 11%. I procent przyrostu został skrupulatnie obliczony przez radną jako stosunek przyrostu do obowiązującej stawki. Przedstawiła przykład, jeśli stawka była obowiązująca 1,40 zł a teraz jest 1,90 zł czyli o 0,50 jest podwyżka. I to jest obliczony %. Podaje to rzetelnie, i prosi żeby nie mówić, że coś sfałszowała czy nie tak podała. 
Przewodniczący zwrócił się do radnych, powiedział, że na Sali nie jest tylko on i radna. Wszyscy słyszeli co powiedział, że nie kwestionuje procentów, które radna wyliczyła tylko, od jakiej kwoty liczy się np. niższy % w innej gminie i to wyraźnie zaakcentował. Poprosił o zapisanie, że nie kwestionuje wyliczeń procentów, radnej, które wynikają z naszych podatków naszej uchwały. 
Radny Marek Kalczyński odniósł się do wypowiedzi zastępcy burmistrza, dotyczącej koordynacji robót związanych z drogą Kamień Pomorski - Golczewo. Został zobligowany dzisiaj przez kierowców samochodów ciężarowych do zajęcia stanowiska. W miejscu gdzie jest apteka, nastąpiło takie zwężenie drogi, że dwa samochody ciężarowe będą miały problem z minięciem się. Jeżeli mamy na to wpływ to prosi o to, żeby zwrócić na to uwagę, póki roboty trwają.
Burmistrz zapytał czy coś tam się zmieniło?

Radny Kalczyński odpowiedział, że jadąc od Kamienia, prawy pas jest poszerzony a lewy o jakieś 30% zmniejszony. 

Radna Kołodzińska powiedziała, że w Gminnym Centrum Kultury i Sportu działa Uniwersytet III Wieku. Zapytała czy jest przewidziane stanowisko dyrektora, kierownika, kogoś kto będzie się zajmował tym ośrodkiem. 

Burmistrz odpowiedział, że jest przewidziane. 

Radna zapytała kiedy? Powiedziała, że przeczytała wniosek i wygląda na to, że projekt jest zakończony. Dziwi się, że przez te pół roku nie ma osoby, która by już tam zajęła się tą organizacją. Przez pół roku stoi niezagospodarowane, nic się tam nie dzieje. Stwierdziła, że są zacieki, jest już miejsce do remontu. Projekt był pół miliona i już wymaga sprawdzenia tego. Może trzeba by było zakwestionować te roboty które zostały tam wykonane. Zapytała jeszcze o żyrandole i kinkiety, które były wcześniej w centrum. Co się z nimi stało. Zakupiono nowe, które nie pasują do wystroju. 
Przewodniczący obrad powiedział, że był ostatnio zapytany czy nie można by było zmienić godziny otwarcia biblioteki. Rozmawiał z Paniami, które tam pracują i one też mają pewne uwagi, że można by było dostosować bardziej te godziny do czytelników, którzy tam przychodzą. Jest pewna propozycja, może ją później przedstawić. Czy jest taka wola, żeby ewentualnie można było zmienić te godziny?
Burmistrz odpowiedział, że nie zna tematu. Zapytał kto chce, czy Panie z biblioteki czy czytelnicy?
Przewodniczący Rady odpowiedział, że Panie z biblioteki twierdzą, że trzeba by było dostosować godziny do ludzi którzy przychodzą. Godziny otwarcia późniejsze są nie najlepsze. 
Burmistrz powiedział, że jest to jeden z tematów na który powinno się rozmawiać. A temat się nie pojawia. Poinformował, że zarządził kontrolę w bibliotece, żeby zobaczyć co tam się dzieje. Jego zdaniem biblioteka w Golczewie i Wysokiej Kamieńskiej źle funkcjonuje. To czy godziny powinny być takie czy nie powinni decydować czytelnicy a nie Panie z biblioteki. Powiedział, że ma sygnały, że biblioteka powinna być otwarta w godzinach popołudniowych a nie tak jak zaproponowała kierowniczka biblioteki czy dyrektor, bo tego też nie mamy ustalonego. Do tej pory Panie nie potrafiły zrobić porządku z dokumentacją. Panie chciały do 14 mieć bibliotekę otwartą. Powiedział, że zarządził godziny popołudniowe, i zostawił to im do dyspozycji. Zwrócił się do radnej Kolodzińskiej i powiedział, że jak będziemy podchodzić do sprawy w ten sposób, jak ona podchodzi, to powie, że zajęcia Uniwersytetu III Wieku odbywają się nielegalnie. Poprosił, żeby się tym więcej nie zajmować. Są to trzeciorzędne problemy dla burmistrza. Ze strony Urzędu Miejskiego tematem zajmuje się pani Dorota Opiła. Musimy jakoś wybrnąć z tej sytuacji. Powiedział, że Urząd idzie na wszelką współpracę, daleko idącą. Zależy burmistrzowi na tym Uniwersytecie. Wie, że jest tam problem. Jest spór o to kto ma pokrywać straty. My twierdzimy, że jest to wina wspólnoty. Szefową wspólnoty jest Pani kierownik biblioteki i koło się zamyka, a burmistrz musi sobie dać z tym radę. 
Radna Waszczenko powiedziała, że ta sprawa wyszła już bardzo dawno temu. Zostało to zauważone trzy dni po fakcie. Sprawa się toczy. Tylko kwestia uzgodnień, kto za co i za ile. 

Józef Malec powiedział, że wspólnota robiła dach i nie dopełniła obowiązków. Stanowisko jest takie, że jest to wina wspólnoty. 
Burmistrz odpowiedział, że żyrandole są u Pana Maślaka.
Ad. 23. Zakończenie obrad.

Wobec wyczerpania porządku obrad, przewodniczący obrad dokonał zamknięcia XII sesji Rady Miejskiej w Golczewie.

Na tym protokół zakończono.
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