PROTOKÓŁ Nr 14/2012

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej, Komisji Finansów, Rozwoju Gospodarczego 
i Ochrony Środowiska z Komisją Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych 

Rady Miejskiej w Golczewie

odbytego w dniu 12 listopada 2012 r.

Posiedzeniu przewodniczył radny Tomasz Bartniczuk Przewodniczący Komisji Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych.

Komisje posiedzenie rozpoczęły o godz. 1400, zakończyły o godz. 2050.

W posiedzeniu udział wzięli członkowie Komisji Rewizyjnej i Komisji Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska oraz członkowie Komisji Oświaty Zdrowia i Spraw Społecznych. 

W posiedzeniu ponadto uczestniczyli: Andrzej Danieluk, Burmistrz, Barbara Deszyńska Skarbnik Gminy, Ireneusz Wilk – Sekretarz Gminy, inspektorzy Urzędu Miejskiego 
w Golczewie, Zbigniew Olech – radca prawny oraz zaproszeni goście.

Lista obecności stanowi załącznik Nr 1 do protokołu.

Porządek obrad komisji:

1. Sprawy regulaminowe:

a) otwarcie posiedzenia Komisji,

b) stwierdzenie kworum,

c) przyjęcie protokołu z poprzedniego posiedzenia Komisji.

2. Omówienie spraw sesyjnych:

1.  Projekt uchwały w sprawie uchwalenia zmiany „Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Golczewo”.
2. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do zmiany „Studium uwarunkowań 
i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Golczewo”.
3. Projekt uchwały zmieniający uchwałę w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego – część obrębu Kłęby 
i Kłodzino.

4. Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do zmiany „Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Golczewo w obrębie Wysoka Kamieńska”.
5. Projekt uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości.

6. Projekt uchwały w sprawie obniżenia średniej ceny skupu żyta przyjętej jako podstawę obliczania podatku rolnego na obszarze gminy Golczewo w 2013 r.
3. Wolne wnioski i zapytania.
4. Zakończenie obrad.

Ad 1. Sprawy regulaminowe

Radny Tomasz Bartniczuk, Przewodniczący obrad stwierdził kworum w komisjach i powiedział, że komisje są władne do wydawania opinii i wniosków do rozpatrywanych tematów posiedzenia.

Powitał radnych i zaproszonych gości następnie przedstawił porządek obrad, według którego będzie prowadzone dzisiejsze posiedzenie. 

Poinformował, że protokół z poprzedniego posiedzenia komisji zostanie przyjęty na kolejnym posiedzeniu.
Ad. 2 Omówienie spraw sesyjnych:

Ad. 2.1). Projekt uchwały w sprawie uchwalenia zmiany „Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Golczewo”.

Burmistrz powiedział, że załącznik nr 3 do uchwały zawiera wykaz uwag do zaopiniowania przez radnych.
Mecenas powiedział, że należy podjąć decyzje odrębnie do każdej uwagi.

Elżbieta Bednarczyk powiedziała, że 2 uwagi są inne a 14 ma takie samo brzmienie. 
Burmistrz przedstawił pierwszą uwagę. Wniosek aby odległość od lokalizowanych wież elektrowni wiatrowych od najbliższych istniejących zabudowań mieszkalnych była zgodna ze średnią odległością przyjętą przy tego typu lokalizacjach w innych miejscowościach w gminie Golczewo. Wniosek aby odsunąć zasięg (zmniejszyć strefę) lokalizacji elektrowni wiatrowych o tyle o ile jest to możliwe od zabudowań wsi Kłęby.
Burmistrz zaproponował nie uwzględniać tej uwagi. 
Komisje Rewizyjna, Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska oraz Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych pozytywnie zaopiniowały wniosek burmistrza w jawnym głosowaniu. 

Komisja Rewizyjna 4 głosami „za” 1 głosem „przeciw” przy 3 głosach „wstrzymujących się”, Komisja Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska 4 głosami „za” przy 3 głosach „wstrzymujących się” Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych 5 głosami „za” przy 2 głosach „wstrzymujących się”.

Burmistrz przedstawił 2 uwagę pana Kałuży. Powiedziała, że składa się ona z 6 punktów.
1. Wniosek dotyczy dz. nr 167 obręb Kłęby, gmina Golczewo.
Burmistrz powiedział, że ta działka jest poza obszarem zmiany Studium. Wniósł o nie uwzględnienie uwagi. 
Komisje Rewizyjna, Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska oraz Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych pozytywnie zaopiniowały wniosek burmistrza w jawnym głosowaniu. 

Komisja Rewizyjna 4 głosami „za” 1 głosem „przeciw” przy 3 głosach „wstrzymujących się”, Komisja Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska 4 głosami „za” przy 3 głosach „wstrzymujących się” Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych 5 głosami „za” przy 3 głosach „wstrzymujących się”.

2. Powołując się na Ochronę środowiska pkt 8 i oddziaływanie na środowisko z poszczególnych raportów nie do końca mogą wydawać się trafne autorom niniejszej prognozy, a wyszukiwane tam często kategoryczne wnioski wydają się w przypadku niektórych zbyt pochopne. Burmistrz powiedział, że kwestionowanie wyników badań dokonanych przez ekspertów bez oparcia w alternatywnych źródłach informacji jest nieprzekonywujące. Wniósł o nieuwzględnienie uwagi.
Komisje Rewizyjna, Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska oraz Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych pozytywnie zaopiniowały wniosek burmistrza w jawnym głosowaniu. 

Komisja Rewizyjna 2 głosami „za” przy 6 głosach „wstrzymujących się”, Komisja Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska 3 głosami „za”  1 głosem „przeciw” przy 3 głosach „wstrzymujących się” Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych 5 głosami „za” przy 3 głosach „wstrzymujących się”.

3. Należy zaznaczyć, że stwierdzenie o jakimkolwiek braku oddziaływania może wykazywać dopiero metodycznie wykonany raport proinwestycyjny. W związku 
z powyższym nie chcemy być królikami doświadczalnymi. Burmistrz powiedział, że podstawą stwierdzeń zamieszczonych w „Prognozie oddziaływania na środowisko” ECOEXRPERT, Szczecin sierpień 2011 r., są badania i analizy zgodne z wytycznymi Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska z dnia 11.08.2010 r. i 27.08.2010 r. znak RDOŚ-32-WOOŚ.OSZP-7040/24/2/10/as, który to organ pismem z dnia 19.09.2011 r. znak WOOŚ.OSZP.410.199.1.2011.as stwierdził zgodność wykonanych czynności oraz przyjętych rozwiązań z obowiązującym prawem. Burmistrz wniósł o nieuwzględnienie uwagi. 
Komisje Rewizyjna, Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska oraz Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych pozytywnie zaopiniowały wniosek burmistrza w jawnym głosowaniu. 

Komisja Rewizyjna 2 głosami „za” przy 6 głosach „wstrzymujących się”, Komisja Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska 3 głosami „za”  1 głosem „przeciw” przy 3 głosach „wstrzymujących się” Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych 5 głosami „za” przy 3 głosach „wstrzymujących się”.

4. Po rozmowach z mieszkańcami wsi Śniatowo i Zagórze skarżą się, że jest hałas duży natężający się podczas opadów, śniegu, deszczu, oblodzenie skrzydeł wiatraków. Burmistrz powiedział, że część wymienionych warunków atmosferycznych rzeczywiście zwiększa natężenie hałasu (oblodzenie) ale część zmniejsza (deszcz tłumi hałas). Mieszkańcy Śniatowa i Zagórza sąsiadują z fermą liczącą 16 wież elektrowni wiatrowych, gdy w Kłębach mają stanąć zaledwie  3 sztuki – zupełnie inny efekt  skumulowanego oddziaływania. Burmistrz wniósł o nieuwzględnienie uwagi.
Komisje Rewizyjna, Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska oraz Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych pozytywnie zaopiniowały wniosek burmistrza w jawnym głosowaniu. 

Komisja Rewizyjna 2 głosami „za” 1 głosem „przeciw” przy 5 głosach „wstrzymujących się”, Komisja Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska 3 głosami „za”  1 głosem „przeciw” przy 3 głosach „wstrzymujących się” Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych 5 głosami „za” przy 3 głosach „wstrzymujących się”.

5. We wsi Kłęby w 2011 roku przeprowadzono dużą inwestycję kanalizacyjna. Inwestycja budowy ferm wiatrowych zablokuje rozwój wsi, nasze nieruchomości stracą na wartości. Burmistrz powiedział, że główny rozwój wsi Kłęby  planowany jest w kierunku północnym i wschodnim w oparciu o istniejąca infrastrukturę techniczną. W tym celu Rada Miejska właśnie tam przeznaczyła w Studium tereny pod zabudowę mieszkaniową.  Rozwój w kierunku zachodnim jest niecelowy z punktu widzenia ekonomicznego (konieczność budowy nowej infrastruktury) jaki i ograniczany jest poprzez  znajdujące się tam złoże surowców wapiennych, gdzie obowiązuje zakaz zabudowy. Burmistrz wniósł o nieuwzględnienie uwagi.
Komisje Rewizyjna, Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska oraz Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych pozytywnie zaopiniowały wniosek burmistrza w jawnym głosowaniu. 

Komisja Rewizyjna 2 głosami „za” 1 głosem „przeciw” przy 5 głosach „wstrzymujących się”, Komisja Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska 3 głosami „za” 1 głosem „przeciw” przy 3 głosach „wstrzymujących się” Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych 5 głosami „za” przy 3 głosach „wstrzymujących się”.

6. Prosimy wiec o przesuniecie wiatraków do 5 km od zabudowań. W planie odległość ta jest 550 m zbyt blisko żeby można mieszkać, czujemy się bardzo zagrożeni. Proponowana odległość 5 km wykracza poza granice zmiany Studium oraz gminy Golczewo. Odległość wyznaczona w Studium wynika z przeprowadzonych badań i analiz zgodnie z wytycznymi Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska z dnia 11.08.2010 r. i 27.08.2010 r.  stwierdził zgodność wykonanych czynności oraz przyjętych rozwiązań z obowiązującym prawem. Burmistrz wniósł o nieuwzględnienie uwagi.
Komisje Rewizyjna, Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska oraz Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych pozytywnie zaopiniowały wniosek burmistrza w jawnym głosowaniu. 

Komisja Rewizyjna 4 głosami „za” przy 4 głosach „wstrzymujących się”, Komisja Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska 5 głosami „za” przy 2 głosach „wstrzymujących się” Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych 6 głosami „za” przy 2 głosach „wstrzymujących się”.

Burmistrz przedstawi 3 uwagę pana Leusa i powiedział, że została ona powielona 14 razy. Wnioskowane przeznaczenie: - działka rolna przeznaczona pod zabudowę zagrodową i mieszkalną. Uzasadnienie: Działka ta położona jest blisko zabudowań mieszkalnych wsi Kłęby. Idealnie nadaje się  pod wyżej wymieniony cel. Działkę tą zamierzam przeznaczyć pod zabudowę zagrodowa i mieszkalną. Zmiana w proponowanej wersji w studium na lokalizację turbin wiatrowych uniemożliwi mi korzystanie z mojego prawa władania nieruchomością na w/w cel. Działka ta straciłaby na atrakcyjności i wartości. 

W związku z powyższym wnoszę sprzeciw do zmian proponowanych w studium.
Burmistrz wniósł o częściowe uwzględnienie uwagi. Zgodnie art. 113 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony środowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr 25 poz. 150, z późn. zm) minister właściwy do spraw środowiska określa sposób ustalania wartości wskaźnika hałasu. W rozporządzeniu Ministra Środowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku (Dz. U. Nr 120 poz. 826) ustalono dopuszczalne poziomy hałasu określone wskaźnikami hałasu m. in. dla terenów zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (40 dB) i zabudowy zagrodowej (45 dB). Strefy oddziaływania elektrowni wiatrowych w Studium zostały wyznaczone w oparciu o dopuszczalne poziomy hałasu w środowisku (zgodnie z załącznikiem do rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku (Dz. U. Nr 120 poz. 826). Położenie działki nr 162 w obszarze objętym zmianą Studium jednoznacznie wskazuje, że niezależnie od przyjętych później w miejscowym planie rozwiązań dotyczących lokalizacji elektrowni wiatrowych, działka ta będzie zawsze w najbardziej skrajnym położeniu. Oznacza to (zgodnie z ww. rozporządzeniem), że maksymalne natężenie hałasu wywołanego pracą turbin na terenie tej działki nie może przekraczać 45 dB.  Tereny te są w obowiązującym  Studium przeznaczone jako tereny rolne, co oznacza, że nie planuje się na tych obszarach intensywnej zabudowy mieszkaniowej. Natomiast zgodnie z art. 4 ust 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717, z późn. zm.) istnieje możliwość wystąpienia z wnioskiem o decyzję o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu pod zabudowę zagrodową, która na terenie całej działki nr 162 spełnia wszelkie warunki tj. wskaźniki hałasu o nieprzekraczalnej wartości 45dB.  Odległość działki  nr 162 od potencjalnych lokalizacji elektrowni wiatrowych została potwierdzona w wynikach badań dot. hałasu zawartych w „Prognozie oddziaływania na środowisko” ECOEXRPERT, Szczecin sierpień 2011 r.- i jest ona właściwa.
Komisje Rewizyjna zaopiniowała wniosek burmistrza negatywnie. Komisje Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska oraz Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych pozytywnie zaopiniowały wniosek burmistrza w jawnym głosowaniu. 

Komisja Rewizyjna 2 głosami „za” 3 głosami „przeciw” przy 2 głosach „wstrzymujących się”, Komisja Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska 3 głosami „za” 1 głosem „przeciw”  przy 2 głosach „wstrzymujących się” Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych 5 głosami „za” 2 głosami „przeciw” przy 2 głosach „wstrzymujących się”.

Mecenas Zbigniew Olech powiedział, że teraz należy przegłosować projekt uchwały w całości.
Przewodniczący obrad poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Komisje Rewizyjna, Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska, Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych pozytywnie zaopiniowały ww. projekt w jawnym głosowaniu. 
Komisja Rewizyjna 2 głosami „za” 1 głosem „przeciw” przy 5 głosach „wstrzymujących się”, Komisja Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska 2 głosami „za” 1 głosem „przeciw” przy 4 głosach „wstrzymujących się” Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych 5 głosami „za” przy 3 głosach „wstrzymujących się”.

Ad. 2.2) Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do zmiany „Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Golczewo”.
Elżbieta Bednarczyk powiedziała, że Gmina Golczewo zwróciła się z wnioskami do Agencji Nieruchomości Rolnych Oddział Terenowy w Szczecinie o nieodpłatne przejęcie nieruchomości. Zgodnie z ustawą z dnia 19 października 1991 r. o gospodarowaniu nieruchomościami rolnymi Skarbu Państwa Agencja może w drodze umowy, nieodpłatnie przekazać na własność jednostce samorządu terytorialnego nieruchomości przeznaczone w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego lub studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy na cele związane z realizacją inwestycji infrastrukturalnych służących wykonywaniu zadań własnych między innymi w zakresie wodociągów i zaopatrzenia w wodę, kanalizacji, usuwania i oczyszczania ścieków komunalnych, kultury i kultury fizycznej oraz pod drogi gminne. W związku z tym, iż nieruchomości, które Gmina Golczewo zamierza przejąć nie są objęte miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego, jak również studium nie przewiduje ich docelowego przeznaczenia należy tak dostosować zapisy w studium aby były zgodne z celem ich przejęcia.

Przewodniczący obrad poddały projekt uchwały pod głosowanie.

Komisje pozytywnie zaopiniowały ww. projekt w jawnym głosowaniu.

Komisja Rewizyjna 8 głosami „za”, Komisja Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska 7 głosami „za”, Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych 8 głosami „za”.

Ad. 2.3) Projekt uchwały zmieniający uchwałę w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego – część obrębu Kłęby i Kłodzino.
Elżbieta Bednarczyk powiedziała, że uchwała nr XL/344/10 Rady Miejskiej w Golczewie z dnia 5 listopada 2010 r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego - część obrębu Kłęby i Kłodzino nie zawierała zapisu o możliwości zabudowy zagrodowej. Tą uchwałą zmienia się § 2 uchwały XL/344/10 który brzmi: przedmiotem planu jest zmiana przeznaczenia terenów rolnych pod lokalizację siłowni wiatrowych z dopuszczeniem zabudowy zagrodowej.
Przewodnicząca obrad poddała projekt uchwały pod głosowanie.

Komisje pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały w jawnym głosowaniu.

Komisja Rewizyjna 3 głosami „za”, 2 głosami „przeciw” przy 3 głosach „wstrzymujących się”, Komisja Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska 4 głosami „za”, 2 głosami „przeciw” przy 1 głosie „wstrzymującym się”, Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych 5 głosami „za”, 2 głosami „przeciw” przy 1 głosie „wstrzymującym się”.

Ad. 2.4 Projekt uchwały w sprawie przystąpienia do zmiany „Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Golczewo w obrębie Wysoka Kamieńska”.

Elżbieta Bednarczyk powiedziała, że w oparciu o podpisaną umowę z Przedsiębiorstwem Handlowym „WĘGLOBUD” S.A. na dzierżawę działki nr 252/1 w obrębie ewidencyjnym Wysoka Kamieńska o pow. ok. 16 ha  oraz wstępne rozpoznanie zasobów kruszywa mineralnego przystępuję się do zmiany Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Golczewo na ww. obszarze, celem umożliwienia eksploatacji znajdujących się tam kopalin. Zmiana dotyczy przeznaczenia terenów rolniczych o niskich klasach bonitacyjnych (RV, RVI i ŁV) na teren kopalni kruszywa naturalnego wraz z niezbędną infrastrukturą techniczną. Podstawowym kierunkiem rekultywacji złoża będzie rozbudowa zbiornika retencyjnego z możliwością jego rekreacyjnego wykorzystywania, zaś na pozostałych terenach dopuszczenie możliwości zabudowy rekreacyjno-turystycznej wraz z niezbędną infrastrukturą techniczną. Aktualnie ww. terenie istnieje zbiornik retencyjny o pow. 5 ha przechwytujący wielkie wody z rzeki Wołczenicy, który nie jest ujęty w Studium. Po zakończeniu eksploatacji kopalin przedmiotowy zbiornik zostanie rozbudowany powierzchniowo i pogłębiony, co znacznie zwiększy jego pojemność. Eksploatacja kruszywa naturalnego będzie wykonywana z zachowaniem pasów i filarów ochronnych zgodnie z przepisami odrębnymi. W Studium zostanie także zapisany obligatoryjny kierunek wywozu kruszywa, który odbywał się będzie poprzez istniejącą drogę asfaltową stanowiącą działkę nr 368 i dalej drogą polną - działka nr 374 (wzdłuż toru kolejowego Wysoka Kamieńska – Golczewo), przez istniejący przejazd kolejowy (trasy Szczecin - Świnoujście), a następnie dukt leśny i poprzez drogę powiatową nr 0040Z do drogi wojewódzkiej nr 108, z ominięciem miejscowości Wysoka Kamieńska.
Radny Tomasz Bartniczuk zapytał czy nie powinny być przeprowadzone konsultacje 
z mieszkańcami w tej sprawie?
Elżbieta Bednarczyk odpowiedziała, że wszystkie obwieszczenia podaje się do publicznej wiadomości i można wnieść w określonym terminie uwagi.

Radny stwierdził, że jest to bardzo ważna sprawa i powinno być więcej informacji.
Zastępca burmistrza powiedział, że ta sprawa została omawiana na zebraniu wiejskim z Radą Sołecką. Firma Węglobud ma zgodę na 16 odwiertów. Zbiornik retencyjny w tej chwili nie ma żadnego statusu. Jeśli radni mają taką wolę to można zaprosić przedstawiciela firmy na spotkanie i wszystko wyjaśni.
Radny Tomasz Bartniczuk powiedział, że był już przypadek , że firma która już wydobywała kruszec starała się dopiero o dokumentację.
Radny Tadeusz Leus zapytał czy radni mogą mieć wgląd do umowy? Pracownicy urzędu mają zakaz udzielania informacji radnym.

Zastępca burmistrza powiedział, że na sesji udostępni.

Burmistrz Andrzej Danieluk wniósł autopoprawkę. W § 1 dopisać słowa „w działce nr 252/1”.

Radny Tomasz Bartniczuk zaproponował aby najpierw spotkać się z inwestorem w miejscu gdzie będą trwały prace i dopiero wtedy podjąć decyzję.
Radny Tadeusz Leus powiedział, że popiera radnego Bartniczuka. Należy zrobić odwierty i wycenić działki.
Wniósł o zamknięcie dyskusji.

Przewodniczący obrad poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Komisje negatywnie zaopiniowały projekt uchwały w jawnym głosowaniu.

Komisja Rewizyjna 6 głosami „przeciw” przy 2 głosach „wstrzymujących się” Komisja Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska 3 głosami „przeciw” przy 4 głosach „wstrzymujących się” Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych 2 głosami „za”, 4 głosami „przeciw” przy 2 głosach „wstrzymujących się”.
Ad. 2.5 Projekt uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości.
Teresa Seweryn podinspektor Urzędu Miejskiego w Golczewie powiedziała, że zgodnie z przepisami art. 18 ust.2 pkt 8, art. 40 ust. 1 i art. 41 ust. 1 ustawy o samorządzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z późn. zm.) do wyłącznej kompetencji Rady Miejskiej należy podejmowanie uchwał w sprawach podatków i opłat w granicach określonych w odrębnych ustawach. W świetle przepisów art.5 ust.1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991r. o podatkach i opłatach lokalnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 95, poz.613 z późn. zm.) Rada Miejska  określa wysokość stawek podatku od nieruchomości na 2013 rok. Porównując stawki w ościennych gminach, Golczewo stosuje jedne z najniższych stawek. W związku z tym, że brak jest możliwości  pozyskiwania innych źródeł finansowania należało dokonać podwyższenia stawek podatku od nieruchomości . Biorąc powyższe pod uwagę, a także fakt narzucania gminie przez organy państwowe dodatkowych obowiązków, bez pokazywania źródeł ich finansowania nie ma innej możliwości poprawnego skonstruowania budżetu na 2013 rok. Nieprzyjęcie stawek spowoduje konieczność cięć i tak mocno okrojonych wydatków naszej gminy. Biorąc pod uwagę sytuację finansową Gminy proponuje się przedstawione stawki podatkowe.

Burmistrz Andrzej Danieluk wniósł autopoprawkę do projektu uchwały w pkt 7 zmiana stawki z 4,58 na 4,30.
Skarbnik Barbara Deszyńska powiedziała, że budżet trzeba złożyć do czwartku. Założyła 10% wzrost podatków. Globalnie 10% to minimum. Nie wliczono do budżetu dodatkowych źródeł finansowych typu wiatraki. Nie wiadomo czy starczy środków na ustawowe podwyżki. Założenia wcześniej były inne. Trzeba zbilansować ten budżet.
Radny Edward Żurawski zapytał czy skarbnik zepnie budżet?

Skarbnik odpowiedziała, że środków jest mało. OPS dostanie mniej niż w tym roku. Nie ma z czego dołożyć więcej.

Radny Żurawski zapytał co z podatkiem od środków transportowych? Dlaczego nie ma projektu uchwały?

Teresa Seweryn odpowiedziała, że w roku ubiegłym podjęto uchwałę w której stawki miały wartość prawie maksymalną.

Skarbnik odpowiedziała, że z podatku od środków transportowych wpływa ok. 60 tyś. zł i to jest bardzo niewiele.
Radna Danuta Bednarz zapytała czy wszyscy odprowadzają naliczone podatki?

Burmistrz odpowiedział, że poziom zadłużenia nie zwiększa się. Wśród dłużników pojawiają się ciągle te same firmy te same nazwiska. Powiedział, że stawki wcale nie są najwyższe. Zaproponowana jest stawka 18,54 a ile by się nie uchwaliło i tak będzie źle.
Radny Wiesław Kloch zwrócił uwagę, że w 2011 roku stawki zostały podniesione o 10% i teraz też 10%.
Burmistrz powiedział, że jest to kwota 39 gr w stosunku do 15 zł.

Radny Wiesław Kloch powiedział, że małe firmy ledwo wiążą koniec z końcem.

Burmistrz powiedział, że w związku z ustawą śmieciową w przyszłym roku trzeba będzie zatrudnić dodatkowe osoby. Znowu będzie na burmistrza, że coś wymyśla. Z czegoś trzeba wziąć te środki do budżetu.

Radny Tadeusz Leus, przewodniczący Komisji Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska powiedział, że zaprosił na Komisje dyrektora SPZOZ pana Andrzeja Radeckiego. Zapytał dyrektora czy pobiera opłaty za udostępniane gabinety?
Andrzej Radecki dyrektor SPZOZ odpowiedział, że najczęściej koszt wizyty jest taki sam jak dojazdu. Daje szanse zarobkowania innym. Nie pobiera opłat za udostępnianie gabinetów, ponieważ byłoby to niekorzystne dla pacjentów. Pacjenci korzystają z porad specjalistów którzy przyjeżdżają.

Radny Tadeusz Leus zapytał czy zakład jest tak samo obciążany jak każdy inny?

Józef Malec zapytał dyrektora czy będą trudności z zapłaceniem podatku w tej wysokości?

Andrzej Radecki powiedział, że nie było żadnych strat przez 12 lat. Podatki są naliczane na tych samych zasadach, tak jak każdemu. Zapłaci stawkę która będzie obowiązywała. Nie ważne jaka będzie. To nie jest zakład prywatny tylko państwowy.
Radny Tomasz Bartniczuk zwrócił uwagę, że stawka 18,54 jest wysoka i zaproponował podział tego punktu na dwa. Dla wielko powierzchniowych powyżej 100 metrów i małych poniżej 100 metrów.
Radna Janina Kołodzińska zwróciła uwagę, że duże sklepy mają duże obroty i powinno je stać na opłacanie takich podatków.
Radna Beata Pastryk zapytała o pomieszczenia po ZUP. Czy ktos z nich korzysta?
Burmistrz odpowiedział, że pomieszczenia są wynajęte. Korzystają z nich emeryci, renciści. Podatki nie są pobierane, płacona jest tylko dzierżawa.

Radny Tomasz Bartniczuk zapytał jaka jest ściągalność zaległości?

Burmistrz odpowiedział, że wśród 15 nazwisk które ciągle się powtarzają są dwa nowe. Na liście dłużników są 3 firmy które się powtarzają co roku. Zadłużenie jest na tym samym poziomie. Komornik prowadzi postępowanie egzekucyjne. Mało kto zwraca się z prośbą o umorzenie zaległości.
Radny Tomasz Bartniczuk zapytał jaka jest % ściągalność?

Burmistrz odpowiedział, że w granicach 100 % tj. ok. 450 tys. zł.

Radna Beata Pastryk zapytała czy można ujawnić nazwiska tych osób które skorzystały z umorzeń?
Teresa Seweryn odpowiedziała, że w biuletynie informacji publicznej umieszcza się taką informację jeżeli kwota przekracza 500 zł.

Radny Tomasz Bartniczuk zwrócił uwagę, że jak pan Dzieruk miał w dzierżawie jezioro to stawka była maksymalna a teraz RZGW jest zwolnione z podatku.
Burmistrz odpowiedział, że opłata była tylko za dzierżawę a nie podatek.

Radna Danuta Bednarz powiedziała, żeby ustalić tak stawkę podatkową żeby wszystkich było stać na płacenie.
Burmistrz stwierdził, że gdyby były środki z wiatraków, gdyby była kasa to można by obniżyć. Za chwilę wejdą nowe taryfy. Podatki płacone są z trudnością ale są płacone.

Radna Danuta Bednarz powiedziała, że wszędzie się mówi, że to radni podnoszą stawki a nie burmistrz.

Radny Edward Żurawski zapytał czy rencista, rolnik który wydzierżawi swoją ziemie jest zwolniony z podatku?
Teresa Seweryn odpowiedziała, że są rolnicy którzy wydzierżawiają na np. 10 lat część gruntów a część zostawiają sobie. Nikt nie jest zwolniony z płacenia podatków.
Radny Tadeusz Leus zapytał czy jest możliwość aby zwolnić budynki gospodarcze rencistów i emerytów z opłaty?
Radca prawny przedstawił zapis art. 7 co nie podlega opodatkowaniu a co jest zwolnione z podatku.
Teresa Seweryn powiedziała, że kilka lat temu była taka uchwała zwalniająca emerytów i rencistów o 50%. Nadzór uchylił tę uchwałę.
Radny Tadeusz Leus zaproponował rozszerzyć pkt 7 o garaże i ustalić 2 stawki.

Radny Tomasz Bartniczuk powiedział, że tak podobnie jak podatek od działalności gospodarczej zróżnicować powierzchnie nieruchomości a tu podzielić na garaże i budynki gospodarcze.

Powiedziała, że są dwie propozycje i można się im przyjrzeć na następny rok.
Burmistrz stwierdził, że  nie można ciągle obniżać tych stawek. Budżet się nie zepnie.
Radna Janina Kołodzińska stwierdziła, że taka obniżka nie zrujnuje budżetu , to kwestia 8 gr.

Komisja Rewizyjna 4 głosami „za” 1 głosem „przeciw” przy 3 głosach „wstrzymujących się” Komisja Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska 5 głosami „przeciwko” 1 głosem „przeciw” przy 1 głosie „wstrzymującym się” Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych 6 głosami „za” przy 2 głosach „wstrzymujących się”.

Przewodniczący obrad zarządził przerwę o godz. 1830,
o godz. 1845 wznowiono obrady.
Ad. 2.6 Projekt uchwały w sprawie obniżenia średniej ceny skupu żyta przyjętej jako podstawę obliczania podatku rolnego na obszarze gminy Golczewo w 2013 r.

Teresa Seweryn podinspektor Urzędu Miejskiego w Golczewie powiedziała, że dnia 19 października 2012 r. Prezes Głównego Urzędu Statystycznego ogłosił komunikat w sprawie ceny skupu żyta za okres pierwszych trzech kwartałów 2012 roku która wynosi 75,86 zł za 1 q. Porównując stawki w ościennych gminach, Golczewo stosuje jedne z najniższych stawek. Od pewnego czasu brak jest innych możliwości pozyskiwania źródeł finansowania, jak obciążenia podatkowe. Biorąc powyższe pod uwagę, a także fakt narzucania gminie przez organy państwowe dodatkowych obowiązków, bez pokazywania źródeł ich finansowania nie ma innej możliwości poprawnego skonstruowania budżetu. Nieprzyjęcie stawki spowoduje konieczność cięć i tak mocno okrojonych wydatków  naszej gminy. Biorąc pod uwagę trudną sytuację w rolnictwie w 2012 r. burmistrz zaproponował obniżenie ceny skupu żyta przyjmowaną za podstawę obliczenia podatku rolnego na terenie gminy Golczewo w 2013 roku do kwoty 62,00  zł za 1 q.
Radny Tadeusz Leus zapytał jaka stawka była podana przez GUS w 2011 r?
Teresa Seweryn odpowiedziała, że 74,18 a w tym roku 75,86.

Radny Tadeusz Leus złożył wniosek o obniżenie stawki do 60 zł. Cena żyta wzrosła o niecałe 1,70 zł.

Burmistrz Andrzej Danieluk powiedział, że to co napisał pan Caban w opinii jest miarodajne i ceny które funkcjonowały nie były takie złe.
Skarbnik Barbara Deszyńska powiedziała, że wnioskuje za kwotą pana burmistrza. Projekt budżet został przeliczony na tę stawkę.
Radny Tadeusz Leus stwierdził, że nie tylko wysokością podatków można zaspokoić potrzeby budżetu. Nie zgadza się ze stawką zaproponowaną przez pana burmistrza.

Przewodnicząca obrad poddała projekt uchwały pod głosowanie.

Komisja Rewizyjna 3 głosami „za” 2 głosami „przeciw” przy 3 głosach „wstrzymujących się” Komisja Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska 2 głosami „za” 4 głosami „przeciw” przy 1 głosie „wstrzymującym się” Komisja Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych 6 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się”.

Komisje Rewizyjna, Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych pozytywnie zaopiniowały projekt uchwały.

Komisja Finansów, Rozwoju Gospodarczego i Ochrony Środowiska negatywnie zaopiniowała projekt uchwały.
Ad. 3 Wolne wnioski i zapytania

Radna Beata Pastryk zapytała kto ogrzewa teraz GOKiS i bibliotekę. W tamtym roku był pan Boruch.
Burmistrz powiedział, że jest zatrudniony palacz na umowę zlecenie.

Radny Tomasz Bartniczuk zwrócił uwagę, że pan Maślak mówił, że nie można tak.

Burmistrz odpowiedział, że GOKiS podpisał umowę.

Radny Tadeusz Leus powiedział, że ma umowę która została podpisana przez burmistrza 
z panem Boruchem. Przedstawił treść tej umowy.

Burmistrz powiedział, że jeżeli radni mają taką wiedzę, że jest coś źle to należy zgłaszać to do odpowiednich organów.

Radny Tomasz Bartniczuk powiedział, że rola ogranicza się do mówienia prawdy. Albo jest tak albo tak.

Radny Leus powiedział, że okazuje się że można ogrzewać. W czym był problem, że nie można było.
Przewodniczący Rady poprosił grupę radnych o wyjaśnienie pisma dot. zagrożenia zwołania sesji nadzwyczajnej.
Radny Tadeusz Leus odpowiedział, że należy przeczytać pismo ze zrozumieniem. Grupa radnych informuje jakie są zagrożenia związane z tą sesją. Żeby później nie mówić, że radni coś blokują.

Radna Danuta Bednarz zapytała co to za pismo. Poprosiła aby wszystkich zapoznać z treścią tego pisma.
Radna Teresa Waszczenko przedstawiła treść pisma.
Mecenas powiedział, że jeżeli nikt z radnych nie będzie kwestionował podjętych na sesji uchwał nic złego się nie zdarzy. 

Radna Beata Pastry zapytała czy na sesji nadzwyczajnej można podjąć uchwałę o podatkach?

Mecenas odpowiedział, że nie ma takiego zakazu.

Przewodniczący Rady powiedział, że do tej pory nikt nie kwestionował zwołania sesji nadzwyczajnych. Pismo dot. zwołania sesji nadzwyczajnej poszło do wiadomości do wojewody.
Radna Janina Kołodzińska potwierdziła, że zostało wysłane.
Radny Jaromir Marks zapytał kiedy radni zaczną pracować dla gminy a nie w swojej sprawie?

Ad. 4 Zakończenie obrad.
Wobec wyczerpania porządku obrad przewodnicząca obrad dokonała zamknięcia wspólnego posiedzenia Komisji Rewizyjnej, Komisji Finansów, Rozwoju Gospodarczego 
i Komisji Oświaty, Zdrowia i Spraw Społecznych Rady Miejskiej w Golczewie.

Na tym protokół zakończono.

Protokołowała
                                                                                 Przewodniczył:

Podinspektor
          Przewodniczący

                                                                                     Komisji Oświaty, Zdrowia
 i Spraw Społecznych
Magdalena Zając




                    Tomasz Bartniczuk
